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КОНЦЕПЦІЯ ДИСЕРТАЦІЇ 

АСПІРАНТА КАФЕДРИ ТЕОРІЇ ТА ІСТОРІЇ СОЦІОЛОГІЇ 

КОНДОВА КОСТЯНТИНА ВОЛОДИМИРОВИЧА 

НА ТЕМУ: 

«ПІЗНАВАЛЬНИЙ СТАТУС ПОНЯТТЯ «СОЦІАЛЬНИЙ КОНТРОЛЬ» В ОБ`ЄКТИВІСТЬСКИХ СОЦІОЛОГІЧНИХ ТЕОРІЯХ ХХ СТОЛІТТЯ»
Актуальність теми. Проблематика соціального контролю за традицією посідає одне з центральних місць на всіх етапах формування та розвитку соціологічного знання. Відомо, що усталені теоретичні уявлення соціологів про соціальний порядок суспільства загалом базувались на аргументах теоретичного осмислення та наукової ідентифікації змісту, функцій та механізмів соціального контролю, які відіграють важливе значення у формуванні стратифікаційної системи суспільства, встановленні субординації статусно-рольових позицій, відносин домінування тапідпорядкування, а також визначають напрямок історичного розвитку суспільства в цілому. Даючи оцінку в організації суспільних відносинсукупності культурних моделей, соціальних символів, колективних уявлень, традицій, цінностей, норм, моралі, економічних та фізичних факторів, дослідники відзначають, що такі узагальнені соціально-культурні властивості на об’єктивістському рівні соціологічного пізнання викликають чимало суперечностей стосовно їх загального функціонування.Зокрема, прибічники об’єктивістських підходів, які спираються на теорії консенсусу та рівноваги, розглядають стабільність, як основну суспільну закономірність, а поняття «соціальний контроль» тлумачиться як важливий теоретичний засіб відображення специфічних процесуальних характеристик соціальних взаємодій пов`язаних зі збереженням стійкості, внутрішньої єдності, солідарності, а також створенням конструктивних стимулів діяльності індивідуальних, групових та інституціональних суб`єктів суспільного життя.Натомість, представники конфліктного напряму акцентують увагу на нерівності матеріального положення та політичної влади в суспільстві, а «соціальний контроль», як компонент системи соціального порядку, грунтується на маніпуляції та контролі з боку домінуючих соціальних груп над соціальними групами з більш низьким соціальним статусом за рахунок економічних, політичних та правових механізмів та соціального тиску.Водночас, новітні глобалізаційні та інформативно-технологічні тенденції розвитку суспільства суттєво змінюють режими відносин між суб’єктами соціальної реальності на різних рівнях соціологічного пізнання. Розмивання кордонів між державами, формування нових суб’єктів соціального впливу, та посилення комунікативних можливостей між окремими соціальними позиціями та суб’єктами суттєво актуалізували потребу поглиблених теоретичних досліджень, спрямованих на з’ясування пізнавальних можливостей поняття «соціальний контроль», уточнення його змістовних характеристик та функціональної специфіки.

Оцінюючи ступінь наукової розробленості теми дисертаційного дослідження слід зазначити про те, що загалом тема роботи в цілому є недостатньо дослідженою та гостро дискусійною. Проте, окремі аспекти даного напрямку одержали конструктивну розробку. По-перше, варто відзначити існування загальної історико-соціологічної традиції дослідження джерел, причин та способів реалізації соціального контролю, як важливого системотворчого чинника соціального порядку та соціальних змін. Дана традиція представлена працями Г.Спенсера, В.Бейджгота, В.Самнера, Г.Тарда, А.Смолла, Ч.Кулі, Е.Дюркгейма, Е.Росса, В.Томаса, Ф.Знанецького, М.Вебера, Ф.Енгельса, К.Маркса, Г.Зіммеля, В.Парето, П.Сорокіната ін. Введення у науковий обіг «соціального контролю» як соціологічного поняття пов’язане з працями Г.Тарда, Е.Росса, теоретичні розробки яких започаткували його подальше осмислення в межах суб’єктивістської та об’єктивістської перспектив. Змістовний розвитоксоціальний контроль отримав у працях Р.Парка, Е.Берджеса, Л.Берарда, Р.Ла-П`єра, А.Шюца, Дж.Міда, П.Бергера, Т.Лукмана, Дж.Хоманса, П.Блау, А.Турена, Дж.Роттера, Т.Парсонса, Р.Мертона, Д.Істона, К.Девіса, В.Мура, Г.Лукача, Л.Альтюссера, Т.Адорно, М.Хоркхаймера, А.Гармші, Ч.Міллса, К.Мангейма, Г.Маркузе, Р.Дарендорфа, Е.Шілза, Д.Фіхтера, Дж.Рекса, К.Боулдінга, Р.Коллінза, Д.Локвуда, Г.Ленскі та ін. По-друге, друга половина ХХ століття, як епоха початку та розвитку науково-технічної революції, яка супроводжувалась технічним та технологічним прогресом, розвитком ІКТ та процесом глобалізації, була відзначена появою теоретичних робіт, присвячених аналізу нових умов реалізвції соціального контролю, в контексті тенденцій трансформації соціальної структури розвинутих постіндустріальних суспільств, обумовлених науково-технічним прогресом – теоретичні праціЧ.Тіллі, І.Валлерстайна, Е.Балібара, Н.Лумана, М.Кастельса, Д.Белла, А.Турена, П.Дракера, Ф.Махлупа, В.Іноземцева, О.Тоффлера, Р.Інглхарта, У.Бека, З.Баумана, Д.Лейна, Ю.Габермаса, К.Оффе, А.Горца, Е.Гідденса, М.Пората, Т.Стон`єра, Ю.Хаяші, Т.Умесао, І.Нонаки, І.Масуди, Н.Штера, Р.Абдєєва, В.Пугачова, Г.Почепцова, Є.Рякіна, М.Назарова, М.Хомського, С.Кара-Мурзи, М.Кисельова, В.Бессонова, Г.Шиллера та інших.  Конструктивні спроби тлумачення змісту поняття «соціальний контроль» були здійснені радянськими та пострадянськими соціологами – К.Ігошевим, О.Філімоновим, Я.Гілінським, І.Грошевою, В.Туровцевим, Т.Зражевською, В.Бартишевим, В.Головченко, В.Основіним, В.Клімовим, І.Антоновичем, І.Коном, І.Поповою, Г.Андреєвою, В.Ліствіним, Г.Осиповим, В.Афанасьевим, Л.Антиповим, М.Бобнєвою, Е.Шороховою, Є.Пеньковим, А.Яковлевим, В.Ядовим, Б.Паригіним, В.Бакіровим, Б.Буйволом, В.Смольковим, А.Габіані, Є.Ознобкиною, Н.Проскурніною, В.Оссовським, В.Матусевичем, В.Степаненко, А.Ручкою, Р.Ануфрієвою, Е.Донченко, О.Злобіною, Н.Паніною, Н.Соболевою, Л.Сохань, Н.Шульгою, Є.Головахою, О.Якубою, Т.Шибутані, А.Бандурою, Е.Маркевичем, О.Карпухіним, О.Кузнєцовою, Н.Бойко та іншими.

Не зважаючи на значну дослідницьку увагу до даної проблематики варто зауважити, що наукові дискусії серед сучасних соціологів свідчать про: 1) відсутність узгоджених теоретичних поглядів стосовно розуміння наукового статусу поняття «соціальний контроль» в сучасних об’єктивістських соціологічних теоріях; 2) наявність полярних позицій в наукових оцінках функціональної ролі, технологічної та методологічної спрямованості соціального контролю, як явища суспільного життя; 3) відсутність чіткого визначення змісту поняття «соціальний контроль»; 4) відсутність єдиної теоретичної моделі, яка б пояснювала специфіку трансформації соціального контролю на сучасному етапі суспільного розвитку, способи реалізації та управлінський потенціал.

Таким чином, наукову проблемудисертації доцільно констатувати як гносеолоічну суперечність між різними конценптуальми інтерпретаціями функціональної та пізнвальної ролі поняття «соціальний контроль» в межах об’єктивістских соціологічних теорій ХХ століття та пізнавальним потребами здійснення нової соціологічної концептуалізації даного поняття в аспетах уточнення його сутнісних ознак, які обумовлюються характером новтніх соціальних змін. 
Мета дисертаційного дослідження полягає у здійсненні теоретичного обґрунтування гносеологічного статусу поняття «соціальний контроль», шляхом здійснення експлікації парадигмальних відмінностей в тлумаченнях змісту та функцій даного поняття в об’єктивістських теоріях ХХ століття. Відповідно до мети дослідження були поставлені такі завдання:

· здійснити аналітичний огляд концептуальних та методологічних стратегій визначення поняття «соціальний контроль» в теоретичній соціології та охарактеризувати особливості новітніх дискусій у розумінні його змісту та пізнавальних можливостей.

· обґрунтувати наукову значущість використання методологічного потенціалу об’єктивістських теорій при інтерпретації змісту та пізнавальних можливостей поняття «соціальний контроль».

· здійснити теоретичну інтерпретацію поняття «соціальний контроль» в об’єктивістських функціоналістських та конфліктних соціологічних теоріях.

· з’ясувати відмінності в розумінні функціональних особливостей та змісту соціального контролю в структурно-функціональній та конфліктній соціологічних теоріях.

· охарактеризувати структуру зв’язків поняття «соціальний контроль» з суміжними соціологічними категоріями («соціальний порядок», «соціальна дія», «соціальна інтеграція»), а також визначити функції виконувані даним поняттям.

· обґрунтувати пізнавальний потенціал поняття «соціальний контроль» в сучасних теоріях інформаційного суспільства шляхом аргументації його теоретико-методологічних можливостей пояснення специфіки функціональної трансформації соціального контролю, способів реалізації та управлінського статусу, обумовлених характером новітніх соціальних змін.

Враховуючи окреслену вище проблематику, об’єктомроботи виступають об’єктивістські соціологічні теорії ХХ століття (структурний функціоналізм та конфліктна теорія, теорія інформаційного суспільства). Предметом дослідження є пізнавальний та евристичний потенціал поняття «соціальний контроль» в зазначених об’єктивістських теоріях. 

Методи дослідження.Зважаючи на специфіку об’єкту, предмету дослідження та поставлених завдань в дисертації було використано загально-філософські методи, зокрема аналітичний, інтуїтивний, діалектичний, з урахуванням принципів історизму, загального зв’язку та взаємозалежності, всебічності розгляду явищ та предметів, об’єктивності, структурування; загальнонаукові методи: загально-логічні – аналіз, синтез, абстрагування, узагальнення, індукція, дедукція, аналогія, формалізація, типологізація; теоретичні – ідеалізація, інтерпретація, операціоналізація, гіпотетико-дедуктивний метод, перехід від абстрактного до конкретного, історичний та логічний аналіз.
У дисертаційній роботі у якості наукових результатів обґрунтовується ряд положень, які відзначаються науковою новизною та виносяться на захист:

· Вперше уточнено та конкретизовано теоретичні уявлення про особливості еволюції змісту та функцій поняття «соціальний контроль» в соціологічних теоріях ХХ століття. Зокрема, в західній соціології та соціальній психології першої половини ХХ століття сформовані наукові концептуальні уявлення про соціальний контроль як важливий фактор соціальної солідарності (Е.Дюркгейм), соціальної інтеграції (Р.Парк, Т.Парсонс, Р.Мертон) та необхідний інституційно організований механізм координації взаємодій між індивідуальними та колективними суб’єктами суспільного життя. Як поліфункціональний феномен соціальний контроль реалізується шляхом зовнішнього примусового впливу на суб’єктівзбоку традицій, матеріально-економічного стимулювання, політичного та ідеологічного впливу, фізичної сили, влади, авторитету, громадської думки, соціальних інститутів, масової культури, а також механізмів соціалізації, спрямованих на засвоєння значимих соціальних норм та цінностей, стимулювання конформної поведінки. В другій половині ХХ століття в соціології формуються спеціалізовані науковітлумачення соціального контролю як механізму мінімізації соціальної напруги, засобу регулювання девіантної поведінки, механізму соціального управління, засобу саморегуляції соціальної системи, а також як цілісної системи регуляторів соціальної поведінки, що містить попередні форми. Новітні тенденції визначення поняття «соціальний контроль» полягають, з одного боку, у розвитку демократичних засад реалізації соціального контролю, що забезпечуються громадянським суспільством та новітніми ІКТ, а з іншого – пропагандистським впливом на маси, через форми пропаганди, масової культури, політики, системи виробництва та споживання.

· Вперше, на основі використаної автором методологічної стратегії запропоновано аналітичний підхід, який дозволяє обґрунтувати специфіку трансформації соціального контролю, способи реалізації та управлінський статус в сучасному інформаційному суспільстві. Інноваційний підхід до розробки проблеми соціального контролю свідчить про значимість його розуміння, як складного комунікативного феномену, який ґрунтується на «м`яких» методах інформаційного впливу та маніпуляціїмасовою свідомістю. Через можливість формування на основі інформації знань, соціальний контроль сприяє гуманізації та демократизації виробничої та трудової галузі суспільного життя. В наш час трансформація функціональних механізмів реалізації соціального контролю здійснюється під впливом двох основних процесів, визначаючих характер сучасного світового суспільного розвитку – процесу глобалізації та інформаційно-технологічної революції. Глобалізація призводить до трансформації соціально-контрольних механізмів національних держав, в напрямку послаблення та обмеження можливостей держави ефективно використовувати механізми примусу і насилля. Інформаційно-технологічна революція, змінює масштаби соціальних наслідків індивідуальних дій людей, виступаючи одночасно як фактор демократизації, так і фактор посилення інституціональних соціально-контрольних механізмів.

· Уточнено та систематизовано інтерпретації сутнісних ознак поняття «соціальний контроль» (структурний функціоналізм, теорія конфлікту), внаслідок чого було визначено ряд інструментальних понять, які в своїй сукупності охоплюють змістовний аспект поняття «соціальний контроль». Такими поняттями є«соціальний статус», «соціальна роль», «соціальна санкція», «соціальна норма», «соціальна цінність», «соціальні очікування», «панування», «влада».Описуючи структуру змісту даного поняття, можна стверджувати, що і в функціоналістських і в конфліктних теоріях «соціальний контроль» є механізмом рангового впорядкування соціальних позицій і ролей. Однак, якщо в структурному функціоналізмі соціальний контроль є основою соціального порядку та інтеграції, то в теоріях соціального конфлікту – основою формування нерівності соціальних позицій, механізмом розподілу соціальних ресурсів і влади над ними. 

· Доводиться, що поняття «соціальний контроль» виконує ряд функцій як поняття, до яких належать онтологічна, рефлексивна, гносеологічна, конструктивна, нормативна, методологічна, евристична, логічна та світоглядна.Поняття «соціальний контроль» є ширшим та первинним щодо «соціальної дії» та «соціального порядку» та перетинається з поняттям «соціальна інтеграція» на рівні передачі та засвоєння соціальних цінностей та норм, які сприяють узгодженій діяльності елементів соціальної системи. Контроль діяльності соціальних суб’єктів може здійснюватись на двох рівнях: через зміну диспозицій потреб людини за допомогою механізмів соціалізації і передачі ними соціально-значимих цінностей, норм та інституційно встановленими правилами, санкціями і моральними вимогами, які здійснюють зовнішній контроль поведінки.

· Набуло подальшого розвитку обґрунтування значення самоконтролю, як важливого фактора реалізації соціального контролю в інформаційному суспільстві, уявлення про яке пов’язане з формуванням та розвитком системи пост матеріалістичних цінностей, які орієнтують людину на саморозвиток та самореалізацію, що забезпечуються за умови досягнення нових знань та інформації. Внаслідок цього стає можливим подолання класичних уявлень про експлуатацію людської праці. Остання зникає через те, що в суспільстві, яке базується на інформації, знаннях та комунікативній взаємодії, виробничі відносини перетворюються на арену самореалізації особистості, що забезпечується через підвищення компетентності та інформаційного самоконтролю. В той же час, важливою умовою самоконтролю залишається орієнтація на традиційні цінності, які з одного боку зберігають надбання попередніх поколінь та забезпечують умови реалізації особистості поза високою конкуренцією інформаційно-комунікативної діяльності, а з іншого – фіксують тенденції та зміни в цінностях інформативного суспільства та механізмами соціалізації передають до наступних поколінь.
Практичне значення одержаних результатів полягає у поглибленні розуміння тенденцій розвитку сучасної соціологічної теорії, які відзначаються посиленою увагою соціологів до дослідження новітніх соціальних змін, їх впливу на взаємодію соціальних суб`єктів та соціальних систем постіндустріального типу, а також у можливостях їх використання на фундаментальних та прикладних рівнях сучасного соціологічного аналізу, при розробці технологічних засобів та управлінських інструментів регулювання соціальних відносин, при розробці актуальних практичних рекомендацій у сфері державного управління. Матеріал дисертації також може бути використаний в якості інформаційного джерела при розробці спецкурсів для студентів та аспірантів соціологічних спеціальностей, зокрема в навчальних дисциплінах «Соціологія девіантної поведінки», «Соціологія права» та ін. Матеріали дисертації увійшли до заключного звіту держбюджетної науково-дослідної роботи 11БФ017-1 «Менеджмент у вищій школі України: адаптація до європейського контексту».

Апробація результатів дослідження. Результати дисертації були оприлюднені на між кафедральному семінарі факультету соціології Київського національного університету, теоретичних семінарах кафедри теорії та історії соціології Київського національного університету тана 6 науково-практичній конференціях: з них 5 має статус міжнародних (ІІ Міжнародна конференція студентів та молодих науковців «Соціологія та сучасні соціальні трансформації», Київ, КНУ імені Тараса Шевченка, 22 – 23 жовтня, 2009 р.; Міжнародній науково-практична конференція «Держава і глобальні соціальні зміни: історія, теорія, ідеологія», Київ, НТУУ «КПІ», 28 – 29 жовтня, 2010 р.; ІІІ Міжнародна конференція студентів та молодих науковців «Соціологія та сучасні соціальні трансформації»,Київ, КНУ імені Тараса Шевченка, 19 – 20 жовтня, 2010 р.; Міжнародна міждисциплінарна науково-практична конференція «Шевченківська весна», Київ, КНУ імені Тараса Шевченка, 21 – 25 березня, 2011 р.; ІІ міжнародна науково-теоретична конференція «Актуальні питання, проблеми та перспективи розвитку гуманітарного знання у сучасному інформаційному просторі: національний та інтернаціональний аспекти», Рубіжне, 17 – 19 травня, 2011 р.); 1 має статус Всеукраїнської (Всеукраїнська науково-практична конференція «Український інформаційний простір у світовому контексті: набутки, проблеми, перспективи», Київ, Київський національний університет культури і мистецтв, 17 квітня, 2013 р.).

Публікації. Основні положення диссертаційного дослідження викладено у 6 одноосібних публікаціях, до яких включено 5 статей, опублікованих у виданнях, що входять до переліку, затвердженого ВАК України як фахові з соціологічних наук.

Структура та обсяг дисертації. Дисертація складається з вступу, трьох розділів, висновків та списку використаних джерел (180 найменувань). Повний обсяг дисертації – 205 сторінок, з них основної частини – 189 сторінок.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ

У Вступі обґрунтовується актуальність теми дисертаційного дослідження, визначається його об’єкт, предмет, мета та завдання. Розкривається наукова новизна, теоретичне та практичне значення отриманих результатів, подається аргументація вибору методів дослідження, інформація про публікації та апробацію результатів автора, а також структура дисертаційної роботи.

Перший розділ – «Концептуальні підходи до визначення змісту поняття «соціальний контроль» в соціології ХХ століття» присвячено концептуальному аналізу соціологічних традицій інтерпретації змісту поняття «соціальний контроль», його введенню в науковий обіг та використанню як поняття, змістовному та функціональному розумінню. Здійснено теоретико-концептуальний аналіз поняття в науковій літературі, відтворено історичну картину його розвитку в зарубіжній та вітчизняній науці.Встановлено, що вперше до наукового обігу поняття «соціальний контроль» було введене наприкінці ХІХ століття в межах криміналістичного напрямку французьким соціологом Г.Тардом. Однак в подальшому, як Тардом так і його послідовниками (Е.Россом, В.Самнером), поняття розглядалось в широкому контексті регулювання соціальної поведінки індивідів та її спрямування в напрямку суспільного блага. На початку ХХ століття були окреслені суб`єктивістські (Г.Тард, Ч.Кулі, М.Вебер) та об`єктивістські (Е.Дюркгейм, К.Маркс) методологічні підходи до трактування поняття «соціальний контроль», які здійснили вагомий вплив на подальше його осмислення в межах соціально-психологічної та міросоціологічної (Г.Мід, Дж.Роттер, Г.Блумер, А.Шюц, П.Бергер, Т.Лукман), а також маркросоціологічної (Т.Парсонс, Р.Мертон, Д.Фіхтер, Е.Шілз, А.Грамші, Р.Дарендорф, Л.Козер, О.Тоффлер, Н.Луман, І.Валлерстайн) традицій теоретизування. Аналіз теоретичних засад розуміння змісту «соціального контролю» засвідчує, що його правомірно розділяти на зовнішній (через застосування сили, авторитету, традицій, цінностей та норм, зовнішніх санкцій, матеріально-економічних стимулів, політико-ідеологічного впливу, громадської думки) та внутрішній (що реалізується в процесі соціалізації, як результат інтериорізації норм та цінностей, співставлення власних емоцій та умонастроїв з іншими людьми та відповідного формування зразків поведінки).

Подальше розуміння поняття «соціальний контроль»обумовлене теоретичними поглядами на останнє, як важливий фактор соціальної інтеграції (Р.Парк, Т.Парсонс, Р.Мертон), необхідний інституційно організований механізм координації взаємодій між індивідуальними та колективними суб’єктами суспільного життя. В межах теоретичних підходів середини ХХ століття «соціальний контроль» розглядається як важливий засіб регулювання соціальних конфліктів, підтримання соціальної мобільності та організації суспільних відносин, що забезпечується за допомогою культурного (Р.Ла-П`єр), інституціонального (П.Сорокін) та ціннісно-нормативного впливу (Т.Парсонс). Поряд з цим, в теоретичних концепціях А.Грамші, Т.Адорно, М.Хоркхаймера, Г.Маркузе, К.Мангейма соціальний контроль розглядався в «негативному» плані, як засіб маніпулювання людською свідомістю, що за допомогою впливу ідеологічних систем, масової культури, системи виробництва та споживання, економічної системи, формує можливість для функціонування «технічної» та «функціональної» раціональності, які забезпечують «сліпе» слідування встановленим правилам та нормам.

В другій половині ХХ століття в соціології формуються спеціалізовані наукові тлумачення соціального контролю як механізму мінімізації соціальної напруги, засобу регулювання девіантної поведінки, механізму соціального управління, засобу саморегуляції соціальної системи, механізму самоконтролю поведінки, а також як цілісної системи регуляторів соціальної поведінки, що містить попередньо зазначені форми. Новітні тенденції визначення поняття «соціальний контроль» полягають, з одного боку, у розвитку демократичних засад реалізації соціального контролю, що забезпечуються громадянським суспільством та новітніми ІКТ, а з іншого – пропагандистським впливом на маси, через форми пропаганди, масової культури, політики, системи виробництва та споживання. Поряд з тим, необхідно відмітити, що переважна більшість визначень поняття «соціальний контроль» поділяються на два типи. Перший тип орієнтує на стабілізуючий характер відносин та означає перевірку, спостереження. Другий тип відповідає «силовому» змісту – владі, пануванню. Ми схильні розглядати соціальний контроль в обох контекстах, однак з більшим акцентом на першому типі, в якому підкреслюється значенняобробки інформації, тобто порівняння стану об’єкта з встановленою метою, і взаємної комунікації, яка забезпечує зворотний зв'язок. Тому базовим підходом у визначенні змісту поняття «соціальний контроль», на нашу думку, є вид суб’єкт-об’єктних (враховуючи можливість зворотного впливу) відносин, при яких суб’єкт володіє інформацією (знаннями) стосовно об’єкту, на основі якої формує когнітивну модель поведінки останнього, а також набором механізмів впливу, достатніх для того, щоб використовувати об’єкт для своїх цілей.

В другому розділі–«Пізнавальний статус поняття «соціальний контроль» в об’єктивістських соціологічних концепціях ХХ століття» розкривається наукова значимість використання методологічного потенціалу об’єктивістських теорій при інтерпретації змісту та пізнавальних можливостей поняття «соціальний контроль».

Аналізуються суб’єктивістські та об’єктивістські виміри організації суспільних відносин, в основі яких лежать орієнтації методологічних стратегій на «методологічний індивідуалізм», який полягає у поясненні будь-якого соціального явища з точки зору реконструкції мотивацій індивідів, які перетинаються з даним явищем, і розглядає його, як результат індивідуальних дій, продиктованих даними мотиваціями та на «антиредукціонізм», значення якого розкривається унастанові розуміння соціальної реальності, як якісно іншого стану порівняно з індивідуально психологічним рівнем поведінки людей.Вплив суб’єктивістських концепційотримав подальший розвиток в мікросоціологічних теоретичних концепціях середини ХХ століття.У даних теоріях соціальний контроль виступає засобом забезпечення індивідуальних та колективних інтересів через встановлення балансу та рівноваги між обміном матеріальними та нематеріальними цінностями поваги, престижу, винагород (Хоманс, Блау), через взаємну типізацію мотивів учасників взаємодії, варіанти яких задані життєвим досвідом (Шюц), як результат сформованої в результаті соціальної дії системи норм та цінностей, які надають стійкості та впорядкованості людській діяльності та формують соціальні структури (А.Турен). Водночас, більш значного впливу здійснило поширення об’єктивістських соціологічних теорій, які пояснювали організацію суспільства через інституціональний характер встановлених суспільних норм та цінностей (Дюркгейм, Парсонс, Мертон) або об’єктивні матеріально-економічні фактори умов виробництва, як рушіїв мотивації діяльності (Маркс, Дарендорф, Рекс, Козер).

Завдяки використанню функціоналістських та конфліктних теорій розкривається пізнавальний потенціал поняття «соціальний контроль» та його спроможність пояснення рангового впорядкування соціальних статусів та ролей, структурного розподілу суспільства та його диференціації, інтеграції його складових одиниць в організовані соціальні підсистеми, розподілу значимих матеріальних та нематеріальних ресурсів багатства та влади. В глобалізаційних межах актуальним є пояснення соціального контролю структурним функціоналізмом Н.Лумана, як складного соціально-комунікативного явища, на основі якого відбувається структурна диференціація суспільства, як складної глобальної соціальної системи. В рамках глобальної конфліктної теорії І.Валерстайна розкривається капіталістичний характер соціального контролю як чинника експлуатації на глобальному міждержавному рівні.

Дослідження зазначених теорій дозволяє виокремити змістовні поняття в межах яких здійснюється організація відносин соціального контролю – «соціальний статус», «соціальна роль», «соціальна санкція», «соціальна норма», «соціальна цінність», «соціальні очікування», «панування», «влада» та, які розкривають специфіку механізмів прояву соціального контролю в конфліктних та функціональних соціологічних теоріях. Аналіз даних теорій дає змогу пояснити специфіку відтворення соціального контролю з об’єктивістських соціологічних позицій, зокрема як результат ціннісно-нормативного впливу на безпосередню поведінку індивіда, так і результат інтериорізації цінностей та норм в процесі соціалізації та їх впливу на диспозиції потреб людини. Відзначається, що як соціологічне поняття «соціальний контроль» виконує ряд функцій до яких належать онтологічна, рефлексивна, гносеологічна, конструктивна, нормативна, методологічна, евристична, логічна та світоглядна. Розкривається співвідношення поняття «соціальний контроль» з категоріями «соціальна дія», «соціальний порядок», «соціальна інтеграція».

В третьому розділі – «Специфіка новітньої інтерпретації змісту поняття «соціальний контроль» в об`єктивістських теоріях інформаційного суспільства та концепціях «суспільства знань»» основна увага акцентується на зростаючому значенні знання та інформації, як необхідної умови здійснення соціального контролю в сучасних інформаційних суспільствах.

Розвиток інформаційно-комунікативних технологій, технічних винаходів, глобалізація сприяють новим умовам, механізмам та способам реалізації соціального контролю. Інформація виступає об’єктивно заданою характеристикою в сучасному суспільстві і поширюючись в системах комунікативних зв’язків через Інтернет, ЗМІ та інші види ЗМК дозволяє з одного боку реалізовувати посилений маніпулятивний вплив на свідомість великих груп, а з іншого – сприяє доступу до значимої інформації та забезпечує можливості швидкого реагування та зворотного зв’язку.Зазначається, що інтернет-технології, як глобальний інформаційний ресурс, засіб комунікації усіх з усіма, урівнює суб`єктів соціальної взаємодії, що надає можливість засвідчувати процес здійснення «революції контролю», зумовлює можливість потенційного переміщення контролю від інституцій до індивідів.Сприйняття інформації сприяє формуванню знання на суб’єктивістському рівні, що також виступає можливістю демократизації соціальних відносин, зокрема на професійному рівні, через соціальне прогнозування розвитку нових технологій, можливості формування нових товарів, послуг, технічних та технологічних засобів виробництва, які б відповідали суспільному попиту, а також створювали б його. На основі таких знань формуються бази інформаційного забезпечення, які відповідають основним потребамвиробничих відносин, а інформація та її поширення, орієнтація на навчання стає основою мотивації людської діяльності, її орієнтації на підвищення компетентності. Тенденції глобалізації, наукового, технологічного та інформаційного розвитку сприяють новим умовам соціальних відносин на макросоціальному рівні взаємодії, зокрема послабленню впливу національних держав на діяльність ТНК, а також делегуванню владних повноважень міжнаціональним наддержавним утворенням, завданням яких є регулювання відносин між державами і ТНК. 

Особливого значення в умовах демократизації суспільних відносин, розвитку інформаційного суспільства набувають нові можливості механізмів самоконтролю поведінки, які пов’язані з розвитком пост матеріалістичних цінностей, орієнтацією людини на саморозвиток, самореалізацію, завдяки досягненням нових знань та інформаційного самоконтролю власної діяльності, орієнтацією на релігійні цінності в пошуках відповіді на питання сенсу життя, розвитку моральності та духовності, а також традиційні цінності, як можливість самореалізації поза умов високої конкуренції у виробничих відносинах інформаційного суспільства.

ВИСНОВКИ

У висновках наводяться узагальнені результати дисертаційного дослідження в контексті реалізації поставлених мети та завдань. Аналізується здобуток дисертанта у вирішенні поставленої проблеми й перспективи подальшої розробки тематики дисертації.

1. В сучасній теоретичній соціології наукова розробка теоретичної інтерпретації поняття «соціальний контроль» набуває нового рівня актуальності. Ситуація науково-теоретичного плюралізму, мультипарадигмальності соціологічних теорій загалом створює стимули для формування нових концептуальних уявлень стосовно структурних та процесуальних ознак соціального контролю, а також чинників, які лежать в основі його відтворення та функціонування у взаємодіях індивідуальних та колективних суб’єктів суспільного життя. В умовах прогресуючого глобалізаційного розвитку особливо актуальною стає потреба у проведенні поглиблених теоретичних та історико-соціологічних досліджень, метою яких є уточнення змісту та пізнавального потенціалу поняття «соціальний контроль» в новітніх умовах розвитку суспільства та створення теоретичної моделі, яка б пояснювала специфіку взаємодії суб’єктів суспільного життя.

2. Теоретичні пошуки адекватних концептуальних координат соціологічного дослідження соціального контролю в умовах глобалізації та динамічних технологічних змін виразно позначені полярністю теоретичних поглядів соціологів щодо розуміння теоретико-методологічних засобів ідентифікації сутнісних ознак, типів та форм соціального контролю, а також способів їх функціонування та відтворення в соціальних системах різного типу. Водночас, можна стверджувати, що у більшості наукових праць кінця ХХ – початку ХХІ століть наголошується на доцільності поширення інтеграції макро- та мікросоціологічних теоретичних підходів до дослідження соціального контролю, як явища суспільного життя.

3. Запропонована у дисертації систематизація та конкретизація соціологічних уявлень щодо інтерпретацій поняття «соціальний контроль» дає підстави для загального концептуального висновку, що лише в межах об’єктивістських соціологічних концепцій, зокрема теорійінформаційного суспільства,відбувається найбільш адекватне пояснення механізмів взаємодії та впливу суб’єктів соціальних відносин у різних сферах та на різних рівнях організації суспільного життя. Теорія інформаційного суспільства є найбільш вдалою розробкою інтеграції макро- і мікросоціальних підходів у розумінні специфіки функціонування соціального контролю, особливостей його відтворення та проявів. 

4. На основі теоретичного використання поняття «соціальний контроль», як виду суб’єкт-об’єктних (враховуючи можливість зворотного впливу) відносин, при яких суб’єкт володіє інформацією (знаннями) стосовно об’єкту, на основі якої формує модель поведінки останнього,створюються передумови для подолання концептуальної суперечності між суб’єктивістськими та об’єктивістськими соціологічними підходами. Зокрема, окрімвпливу на свідомість інформації як об’єктивно заданого феномену, на суб’єктивістському рівні стає можливим використовувати знання, як результату засвоєння інформації, що дає змогу демократичних можливостей подолання експлуатації, формування нових статусних груп,класового розподілу суспільства та форм між суб’єктної взаємодії.

5. Загальною світоглядною та теоретичною основою концептуалізації поняття «соціальний контроль» в об’єктивістських та суб’єктивістських соціологічних теоріях є ідея множинності можливостей відтворення соціального порядку. В межах об’єктивістських соціологічних теорій соціальний контроль концептуалізується в якості умови статусно-рольової диспозиції соціальних груп та верств населення. Важливою сутнісною ознакою соціального контролю є нерівномірний розподіл матеріальних та нематеріальних дефіцитних ресурсів впливута суспільного багатства – матеріально-економічних, адміністративних та політичних ресурсів. В межах суб’єктивістських соціологічних теорій концептуальні уявлення про соціальний контроль формуються шляхом дослідження дієвих можливостей соціальних суб’єктів у досягненні багатства, владного впливу, авторитету, престижу, а також шляхом дослідження можливостей реалізації соціального контролю, через механізми індивідуального та колективного сприйняття ситуацій та способів дій, зокрема можливості здійснення соціальної мобільності – змінювати статусну позицію, стиль життя тощо.

6. Перспективну концептуальну стратегію дослідження поняття «соціальний контроль» доцільно формувати орієнтуючись на специфіку об’єктивістських пізнавальних процедур та розкривати значення соціального контролю у таких когнітивних вимірах: 1) як фактора структурної диференціації соціальних систем; 2) як фактора соціальної інтеграції об’єктів у єдину, взаємопов’язану цілісну систему; 3) як дефіцитного ресурсу, що є чинником рангового впорядкування соціальних позицій та ролей, їх ідентифікації в соціально-культурній сфері суспільства.

7. В дисертації охарактеризовані пізнавальні суперечності, які пов’язані з розумінням змісту поняття «соціальний контроль» в теоріях структурного-функціоналізму та соціального конфлікту, зокрема встановлено, що дані суперечності пов’язані з відмінними науковими поглядами на організацію суспільства, в основі якої одні вчені вбачають конфліктний, а інші – впорядкований характер соціальних відносин. У відповідності з зазначеними позиціями відбувається уточнення та систематизація інструментальних понять, які в своїй сукупності охоплюють змістовний аспект поняття «соціальний контроль» та до яких належать «соціальні цінності», «соціальні норми», «соціальні статуси», «соціальні ролі», «санкції», «очікування», «панування» та «влада».

8. Поняття «соціальний контроль» логічно та змістовно пов’язане з такими соціологічними категоріями як «соціальний порядок», «соціальна дія» та «соціальна інтеграція». Здійснення ціннісно-нормативного впливу поведінку людей доцільно розглядати на двох рівнях, зокрема через зміну диспозицій потреб людини, шляхом передачі цінностей та засвоєння норм механізмами соціалізації та зовнішнього інституційного впливу цінностей та норм на безпосередню поведінку. Окрім того, можемо говорити про ряд функцій виконуваних поняттям «соціальний контроль», до яких належать онтологічна, рефлексивна, гносеологічна, конструктивна, нормативна, методологічна, евристична, логічна та світоглядна.

9. Проведене дослідження в свою чергу закладає теоретичне підґрунтя для подальшого вивчення порушеної в дисертаційній роботі проблематики. Зокрема, важливими теоретичними та практичними напрямками майбутніх соціологічних досліджень є подальші емпіричні дослідження структурних елементів та механізмів соціального контролю; теоретичний аналіз необхідності трансформації концептуальної інтерпретації соціального контролю в умовах розвитку сучасного суспільства; розробка проблематики виокремлення та дослідження сутнісних ознак поняття «соціальний контроль» як соціологічної категорії.
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Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата соціологічних наук за спеціальністю 22.00.01 – теорія та історія соціології. – Київський національний університет імені Тараса Шевченка, Міністерство освіти і науки, молоді та спорту України. – Київ, 2012 р.

Дисертацію присвячено розкриттю пізнавальних можливостей поняття «соціальний контроль» в сучасних об’єктивістських соціологічних теоріях, а також здійсненню теоретико-методологічного обґрунтування його пізнавального потенціалу при поясненні міжсуб`єктної взаємодії в сучасних соціальних системах, які перебувають під впливом процесів глобалізації, масштабного розвитку інформаційно-комунікативних технологій. У роботі систематизовані основні етапи становлення та розвитку соціального контролю як соціологічного поняття, розкрито основні підходи до тлумачення його змісту та функціональної ролі в суспільстві. З’ясовані основні пізнавальні суперечності та розкрита специфіка теоретичного відображення сутності та проявів соціального контролю, як атрибутивного явища суспільного життя в функціоналістських та конфліктних парадигмах соціологічного теоретизування, а також пост класичних (інформаційних) соціологічних концепціях та теоріях. Запропоновано узагальнену теоретичну інтерпретацію поняття «соціальний контроль», яка розкриває основні властивості інформаційно-комунікативної взаємодії та впливу в сучасних інформаційних соціологічних теоріях.

Ключові слова: соціальний контроль, соціальний порядок, соціальна інтеграція, соціальна дія, соціальна роль, соціальна цінність, соціальна норма, інформація, знання.
АННОТАЦИЯ

Кондов К. В. Познавательный статус понятия «социальный контроль» в объективистских социологических теориях ХХ столетия. – Рукопись.

Диссертация на соискание научной степени кандидата социологических наук по специальности 22.00.01 – теория и история социологии. – Киевский национальный университет имени Тараса Шевченко, Министерство образования и науки, молодежи и спорта Украины. – Киев, 2012 г.
Диссертация посвящена изучению познавательных возможностей понятия «социальный контроль» в современных объективистских социологических теориях, а также осуществлению теоретико-методологического обоснования его познавательного потенциала при объяснении межсубъектного взаимодействия в современных социальных системах, которые находятся подвлияниям процессов глобализации, масштабного развития информационно-коммуникативных технологий. В работе систематизированы основные этапы становления и развития социального контроля как социологического понятия, изучены основные подходы к пониманию его содержания и функциональной роли в обществе. В частности, в западной социологии и социальной психологии конца ХІХ первой половины ХХ столетия сформировались концептуальные представления про социальный контроль как важный фактор социальной солидарности, социальной интеграции и необходимый институционально организованный механизм координации взаимодействий между индивидуальными и коллективными субъектами общественной жизни.Понятие «социальный контроль» развивалось в объективистских социологических направлениях, в контексте институционального влияния ценностей, традиции, культуры, социальной структуры, массовой культуры, а также как принудительного воздействия с помощью физической, силы, власти, авторитета, директив, санкций.В субъективистских теориях социальный контроль рассматривается как фактор личносной социализации, которыйосуществлялся через интериоризацию норм в процесе социальноговзаимодействия. Вторая половина ХХ столетия посвящена специализированным взглядам на значение данного понятия в контексте регулирования девиантного поведения, производственных отношений, социального саморегулирования, социального управления и т. д. 

В диссертационной работе раскрыты основные познавательные противоречия и специфика теоретического отображения сути и проявлений социального контроля, как атрибутивного явления общественной жизни в функционалистских и конфликтных парадигмах социологического теоретизирования, а также пост классических (информационных) социологических концепциях и теориях. В частности в рамках данных направлений «социальный контроль» интерпретируется через функционирование ряда инструментальных понятий,таких как «социальный статус», «социальная роль», «социальная санкция», «социальная норма», «социальная ценность», «власть». Раскрывая структуру содержания данного понятия, можно утверждать, что и в функциональных и конфликтных теориях «социальный контроль» является механизмом рангового упорядочивания социальных позиций и ролей. Но если в структурном функционализме социальный контроль выступает основой для социального порядка и интеграции, то в теориях социального конфликта – основой формирования неравенства социальных позиций, механизмом распределения социальныхресурсов и власти над ними.Теоретически обосновывается выполнение «социальным контролем» ряда понятийных функций, а также взаимосвязь с фундаментальными социологическими категориями «социальное действие», «социальный порядок», «социальная интеграция».
Предлагается обобщенная теоретическая интерпретация понятия «социальный контроль», которая раскрывает основные свойства информационно-коммуникативного взаимодействия и влияния в современных информационных социологических теориях.Предлагаемая теоретическая модель социального контроля раскрывает основу взаимодействия социальных субъектов через информационное влияние, в основе которого находится знания про объект, а также про социальное окружение, на основе которых формируются модели поведения объектов социального контроля. Объективно задаваемая информация формирует субъективные знания отдельных личностей и групп, тем самым создавая возможности формирования новых управляющих групп и ставая причиной новых неравенств в обществе, а также является основой развития механизмов самоконтроля как новой возможности демократизации общественных отношений. Самоконтроль в информационном обществе формируется в контексте развития пост материалистических ценностей, в основе которых лежит ориентация личности на саморазвитие и самореализацию через повышение компетентности и формирование новых знаний, а также в контексте развития ценностей традиции, которая не только сохраняет приобретения предыдущих поколений, но и ориентирует на современные ценности информационного общества.

Ключевые слова: социальный контроль, социальный порядок, социальная интеграция, социальное действие,социальная роль, социальная ценность, социальная норма, информация, знания.
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Dissertation is devoted research of cognitive possibilities of concept «social control» in modern objectivistic sociological theories and also to realization of theoretical and methodological ground its cognitive potential at explanation of intersubject co-operation in the modern frames of society, which are under act of processes globalization, scale development, informatively communicative technologies. It was systematized main stages of formation and development of social control as a sociological concept in this paper; discussed the main approaches to the interpretation of its content and functional role in society. It was found out basic cognitive contradictions and exposed specific of theoretical reflection of essence and displays of social control, as the attributive phenomenon of public life in functionalistic and conflict paradigms of the sociological theorizing, and also informative sociological conceptions and theories. The generalized theoretical interpretation of concept «social control», which explains basic properties of informational and communicative co-operation and influence in modern informative sociological theories, was offered.
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