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ВСТУП

Актуальність дослідження. 

Сучасна теоретична соціологія охоплює низку теорій, які умовно поділяють на пояснювальні, евристичні, аналітичні та екзегетичні. Найбільш популярні теоретичні побудови останніх років створені передусім у межах евристичних теорій, спрямованих на з᾿ясування принципів побудови соціального порядку та розробку категоріального апарату для подальшого осмислення соціальних фактів. До теоретиків евристичного типу відносять П.Бергера та Н.Лукмана, Е.Гідденса, П.Бурд᾿є. Нові поняття, концепти, моделі, запропоновані ними для пояснення особливостей побудови соціального порядку та напряму соціальних змін є досить популярними у сучасному соціологічному дискурсі. Проте ідеї фігуративної соціології, яка безумовно належить до теорій цього ж типу, хоча і добре відомі, але мало задіяні в сучасній українській соціології. Водночас пояснювальні можливості фігуративної соціології досить великі. Цей теоретичний напрям пропонує новий підхід для подолання класичної соціологічної опозиції індивід – суспільство, розглядаючи процес індивідуалізації характерний для сучасних розвинених суспільств з точки зору взаємозалежності індивідів, коли поняття індивіда співвідноситься з взаємозалежністю людей в однині, а поняття суспільства – з взаємозалежністю у множині. Соціологічний аналіз і має визначити ступінь автономії/залежності акторів у складних розгалужених системах взаємозв’язків. Крім того застосування концепту фігурацій дає можливість поєднати мікро- та макрорівні соціального аналізу, оскільки ґрунтується на ідеї цілісного підходу до вивчення будь-яких соціальних одиниць. Процеси соціальних змін у сучасному українському суспільстві, можуть бути суттєво переосмислені саме у категоріях взаємозалежностей та складного перетворення фігурацій, що безумовно актуалізує проблему залучення ідей фігуративної соціології до вітчизняного соціологічного дискурсу.

Творчий доробок Н.Еліаса досить популярний у світовій соціології. Розроблений ним у 30-х роках ХХ століття новий концепт "фігурації" дозволив теоретично поєднати соціогенез і психогенез та розглянути їх як процеси, що взаємодоповнюють один одного. Н.Еліас привніс нове бачення в пояснення соціального порядку, розвинув соціологічне уявлення про формування мережі інтеракцій як між індивідами, так і між соціальними структурами, акцентуючи увагу на необхідності та підпорядкуванню принципу взаємозалежності, концептуалізував безперервність процесу змін на мікро- та макрорівнях соціальної реальності. 

У сучасному соціологічному дискурсі ідеї Н.Еліаса активно розвиваються, породжуючи нові теоретичні напрями та школи. Серед іноземних дослідників, які активно використовують концепт фігурації у власних дослідженнях, варто виділити Й.Гоудсблома (Johan Goudsblom), С.Меннела (Stephen Mennell), Е.Даннінга (Eric Dunning), Г. Корте (Hermann Korte), Р.ван Крігена (Robert van Krieken), Е.Барзантни (Anke Barzantny), Р.Бломерта (Reinhard Blomert), К.Бушендорф (Christa Buschendorf), Н.Бауер (Nina Baur), С.Ернст (Stefanie Ernst), Г.Кляйн (Gabriele Klein), Д.Шлоса (Dietmar Schloss), М. ван Ботенбурга (Maarten van Bottenburg), Г. ван Бентхем ван ден Берга (Godfried van Benthem van den Bergh), П. Бурке (Peter Burke), О.Едстрома (Olle Edström), Ф. Делмот (Florence Delmotte), Дж. Гобсона (Hobson John M.), Д.Сміта (Duniel Smith), Ч.Джонса (Charles.A. Jones), Ш.Сузукі (Shoko Suzuki).
Проте підходи фігуративної соціології вкрай рідко використовуються вітчизняними соціологами, залучення ідей Еліаса до вітчизняного соціологічного дискурсу розпочалося лише на початку 2000-х років, коли в російському перекладі вийшли його основні праці "Процес цивілізації. Соціогенетичні та психогенетичні дослідження", "Суспільство індивідів" та "Придворне суспільство". Відповідно, в російській соціології з’явилася низка публікацій, присвячених теоретичним побудовам Н.Еліаса (В.Козловський, Р.Гергилов, О.Кармадонов, Н.Козлова, Н.Смирнова, Е.Полещикова, К.Гаврилов, А.Руткевич). Проте в українській соціології аналіз творчості Н.Еліаса практично не здійснювався, хоча до його ідей зверталися історики (Ю.Зозулях), філологи (П.Донець), філософи (С.Литвин-Кондратюк). Можна згадати хіба що праці О.Погорілого, присвячені німецькій соціології, та деякі вітчизняні розвідки з історичної соціології (Е.Афонін, А.Мартинов). Фактично на сьогодні можна констатувати фрагментарність досліджень теоретичного доробку Н.Еліаса як у російській, так і в українській соціології, зроблені лише перші спроби застосування фігуративної соціології для аналізу сучасного українського суспільства. 
Виходячи з вищезазначеного, сутність наукової проблеми полягає в неповному, фрагментарному теоретичному осмисленні концепту фігурації, що не дозволяє розкрити його пізнавальний потенціал повною мірою та обмежує застосування концепту для аналізу реалій сучасності. Реконструкція концепту фігурації має на меті продемонструвати значення концепту в становленні сучасної соціологічної теорії та розкрити його теоретико-пізнавальні можливості для пояснення сучасних процесів соціальних змін.
Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Тема дисертації не пов’язана з науковими планами організації, де була виконана робота.
Мета та завдання дослідження. Мета дослідження – реконструювати концепт "соціальної фігурація" Н.Еліаса як системотвірного чинника соціальної реальності у соціогенетичному та психогенетичному зрізах.
Для досягнення поставленої мети необхідно розв’язати такі завдання:

· висвітлити передумови формування фігуративної соціології та розкрити її зв'язок із загальним розвитком соціологічної  думки;
· відтворити понятійно-категоріальну систему Н.Еліаса та визначити роль концепту фігурації в її побудові;
· здійснити соціологічну інтерпретацію концепту "фігурація" та розкрити методологічні новації, які пов’язані з його застосуванням при дослідженні соціальної реальності; 

· оцінити можливості та визначити обмеження застосування фігуративного аналізу для аналізу соціальних процесів.
Об’єкт дослідження – фігуративна соціологія Н.Еліаса

Предмет дослідження – реконструкція концепту "соціальна фігурація" Н.Еліаса.
Методи дослідження. Для досягнення мети та завдань дисертаційного дослідження були застосовані такі методи: порівняльно-історичний метод (для опису теоретико-методологічних витоків концепції Н.Еліаса), метод "раціональної реконструкції" для виявлення особливості теоретичного стану об'єкта дослідження шляхом розуміння закономірностей логіки його розвитку у історичній ретроспективі, метод теоретичного аналізу та синтезу (для визначення та виокремлення концепції фігурації), індукція та дедукція (з метою виокремлення структурних складових концепту фігурації), системний аналіз (для визначення специфіки концепту фігурації в ряді суміжних за змістом понять), порівняння і узагальнення (при розбудові системи понять фігуративної соціології та з метою для фіксації евристичного потенціалу концепту фігурації  у сучасному соціологічному дискурсі).
Наукова новизна одержаних результатів. Вперше у вітчизняній соціології здійснена реконструкція концепту соціальної фігурації Н.Еліаса в соціогенетичному та психогенетичному зрізі, в процесі якої був розкритий його пізнавальний потенціал. 

В ході реконструкції вперше:

· запропоновано цілісну картину формування теоретико-методологічних засад концепції Н.Еліаса, яка дозволяє обґрунтувати синтетичний характер фігуративної соціології в ретроспективі. 
· подано загальний гносеологічний обрис системи понять Н.Еліаса, на основі якого було виділено ключові ознаки, що визначають її цілісність: змінюваний процесуальний характер; відображення тієї чи іншої функції соціальної реальності як взаємозалежності між мікро- та макроструктурами; взаємодоповнюваність;
· встановлено, що "фігурація" в теорії Н.Еліаса – не лише концепт, а й соціологічна категорія, яка включає в себе ряд понять (порядок, влада, пацифікація, взаємозалежність, рівновага сил тощо) і є організуючим елементом щодо них; 
дістало подальшого розвитку:
· уявлення про роль концепції Н.Еліаса у формуванні сучасного соціологічного дискурсу, зокрема визначено, що фігуративна соціологія стала підґрунтям для переходу від соціології процесів до соціології змін; виокремлено впливи фігуративної соціології на формування синтетичних теорій Е.Гідденса та П.Бурдьє; визначено паралелі з теоріями І.Гофмана та М.Фуко.  
· уявлення про можливості та обмеження застосування концепції Н.Еліаса: обґрунтовано доцільність використання концепту фігурації для аналізу суспільств, що трансформуються, в яких фігурації змінюються швидше, ніж у стабільних суспільствах; доведено, що етноцентризм є не обмеженням теорії, а її особливістю, що визначає доцільність використання концепції соціогенезу насамперед щодо макрооб’єктів з домінуючою національною більшістю. 

Практична значимість отриманих результатів полягає в удосконаленні методологічної бази теоретичних та прикладних соціологічних досліджень за рахунок розкриття пізнавальних можливостей концепту «соціальна фігурація» та окреслення способів його застосування для аналізу сучасного суспільства. Отримані відомості про актуальні взаємозалежності між суб’єктами різних рівнів можуть бути використані при формулюванні рекомендацій щодо вдосконалення соціальної політики та для визначення напрямів державного регулювання соціальних процесів. Результати роботи можна використовувати у фаховій підготовці соціологів при розробці курсів "Історія соціології", "Загальна соціологічна теорія", "Соціологія соціальних змін", "Історична соціологія".
Апробація результатів дисертації.
Результати роботи були апробовані на 6 наукових конференціях, п'ять з яких мають статус міжнародних. Також матеріали дослідження використовувались під час проведення лекцій для студентів магістратури факультету соціології в межах магістерських семінарів.
Публікації. Основні наукові результати опубліковані в 5 фахових виданнях, 5 праць відображають їх додатково.
Структура дисертації. Дисертація містить вступ, три розділи, висновки, список використаних джерел. – 175 с., список джерел (155 найменувань).

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ

У Вступі обґрунтовано актуальність теми, зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами, сформульовано мету і завдання дослідження, розкрито методи дослідження, наукову новизну та практичне значення одержаних результатів, особистий внесок здобувача, подано відомості про апробації та публікації результатів дослідження.

У першому розділі "Теоретико-методологічні засади формування концепції Еліаса" фігуративна соціологія Н.Еліаса позиціонується в координатах теоретичних побудов, що окреслюють картину соціальної реальності у макро- та мікросоціологічному вимірах, що створило підґрунтя для розробки концепції соціального розвитку як цілісного процесу соціо- та психогенези. Використання Н.Еліасом принципів взаємозалежності та взаємодоповнюваності мікро- та макро структур дає підстави стверджувати, що фігуративна соціологія є однією з перших синтетичних соціологічних теорій, створення якої датується кінцем 30-х років ХХ століття.

У макросоціологічному вимірі найбільший вплив на формування фігуративної соціології справили ідеї К.Маркса. Ключовими характеристиками фігуративної соціології як макросоціологічної теорії є історичне спрямування досліджень, акцентуація на довготривалих процесах та визнання історичного розвитку суспільства.- Це дає підстави стверджувати, що теорія К.Маркса стала важливим теоретичним підґрунтям фігуративній соціології. Проте в концепції Н.Еліаса відбулася суттєва трансформація лінійного підходу К.Маркса. На думку Н.Еліаса суть цивілізації полягає не в прогресивній еволюції, а в процесі безперервного розвитку за рахунок внутрішньої та зовнішньої взаємозалежності мікро- та макроструктур.

Розуміння цивілізації як довготривалого процесу паралельно з соціологією виникає і розвивається в історичному дискурсі, зокрема у працях представників школи Анналів, яких єднає з фігуративною соціологією і застосування принципу цілісності. Проте Н.Еліас, на відміну від представників школи Анналів, які застосовували цей принцип лише до макроструктур, застосовує його для того, щоб подолати протиставлення індивіда та суспільства. Розповсюдження цього принципу на мікроструктури в історичному дискурсі почалось лише з появою третього покоління школи Анналів, тобто на 30 років пізніше, ніж це зробив Н.Еліас.

Н.Еліас розглядав цивілізаційний процес комплексно, у поєднанні історично-соціологічного та культурного контекстів. Крім ідей К.Маркса на формування фігуративної соціології великою мірою вплинули ідеї А.Вебера, спираючись на які Н.Еліас здійснює розрізнення понять цивілізації та культури.  Впливи А.Вебера простежуються і в тому, що Н.Еліас розглядає розвиток як суперечливий процес, відходячи від уявлення К.Маркса про його суто позитивну динаміку, а також в тлумаченні раціоналізації поведінки. А.Вебер вважав, що раціоналізація є завершенням будь-якого розвитку, оскільки історичні тіла перестануть розвиватись, рухатись та взаємодіяти. Н.Еліас трансформує це уявлення у бачення цивілізації як результату раціоналізації, після чого цивілізація втрачає ознаку процесуальності. 
У мікросоціологічному вимірі найбільший вплив на процес концептуалізації соціогенезу справили феноменологічні ідеї. Хоча Н.Еліас і не посилається прямо на феноменологів, але розробка ним концепту повсякдення, свідчить про глибоку спорідненість з ідеями Е.Гуссерля та А.Шюца. Особливість соціогенезу Еліаса в тому, що він досліджував повсякденність як змінювану в історичному просторі, яка може охарактеризувати повсякденні дії. 
В результаті аналізу повсякденних практик, Н.Еліас розкриває одну з проблемних сфер соціального життя, основаного на взаємозалежностях мікро- та макроструктур у формуванні та передачі знань, звертаючи увагу на процесуальність знань, їх пролонгований розвиток, а також підконтрольність процесу розвитку знань владним суб’єктам, яка веде до ідеологізації. 

Розуміння цивілізаційного розвитку, як процесу соціальної диференціації, демонструє спорідненість фігуративної соціології з творчим набутком Г.Зіммеля та М.Вебера. Критика, і зрештою, вдосконалення Н.Еліасом розуміння процесів диференціації та індивідуалізації відкривають нові можливості для застосування принципу взаємозалежності в аналізі соціогенезу, який розглядає трансформації взаємних залежностей як у середині соціальних прошарків, так і між різними прошарками. Застосування його в аналізі забезпечує можливість теоретичного мікро- макросинтезу, оскільки, на думку Еліаса, саме взаємозалежність між об’єктами спричиняє регуляцію поведінки та взаємовідносин на мікрорівні, провокуючи процесуальні зміни всієї цивілізації. 

Констатовано значний вплив на розвиток фігуративної соціології німецької соціологічної традиції. Певні теоретичні зв’язки фігуративна соціологія має і з франкфуртською школою, хоча вони не є визначальними для розвитку поняття психогенези. 

Проведений огляд теоретико-методологічних засад формування фігуративної соціології Н.Еліаса дав можливість констатувати, що вони утворилися на основі поєднання ідей історичної соціології з феноменологічним підходом. Орієнтація теорії соціогенезу на довготривалі процеси сполучається у фігуративній соціології з застосуванням популярних на початку ХХ століття соціально-психологічних та психоаналітичних теорій. Зафіксовано багатоманітні міждисциплінарні зв’язки фігуративної соціології Н.Еліаса, а також її зв'язок із загальним розвитком соціологічної думки. 

У другому розділі "Система категорій фігуративної соціології" подано загальний гносеологічний обрис системи понять Н.Еліаса, до якої належать наступні поняття: "фігурація", "пацифікація", "порядок", "цивілізація", "децивілізація", "суспільний розвиток" та інші. Аналіз системи понять Н.Еліаса дозволив виділити їх ключові ознаки, що визначають цілісність його теорії. Такими ознаками є: по-перше, змінюваний процесуальний характер понять. Оскільки вони відображають процесуальну реальність, тому їх зміст також поступово змінюються. По-друге, відображення тієї чи іншої функції соціальної реальності як взаємозалежності між мікро- та макроструктурами. Взаємозалежність між структурами породжує щільну мережу інтеракцій в середині та між фігураціями, що й забезпечує її стабільність, але не статичність. По-третє, взаємодоповнюваність понять, що робить теорію Н.Еліаса цілісною. Тобто вивчення соціальної реальності як цілісності можливо за допомогою тих теоретичних конструктів, які відображатимуть частини цієї цілісності за принципом доповнюваності. 

Встановлені ознаки понять фігуративної соціології властиві і поняттю фігурації, яке Еліас перетворює на концепт фігурації. Він не лише інтерпретував вже відомі поняття, наділивши їх новими ознаками, а створив концепт фігурації з особливою функцією – системотвірною. Концепт включає в себе ряд соціологічних понять, що застосовувалися Еліасом в ході теоретичного аналізу цивілізаційного розвитку (порядок, влада, пацифікація, взаємозалежність, рівновага сил тощо), і є організуючим елементом щодо них, що дає підстави розглядати його як соціологічну категорію. 

В результаті соціологічної інтерпретації концепту фігурації, були виділені властивості характерні саме для нього. Ними є: багаторівневість, цілісність та пластичність. Концепт можна застосовувати для відображення змін процесів на всіх рівнях соціальної реальності, що синтезує в собі як мікро-, так і макрооб’єкти. Він дозволяє відтворити цілісність та частковість відображення розгалужених схем взаємозалежностей як взаємодоповнюючих. Концепт можна використовувати для дослідження як минулих епох, так і сучасних суспільств. Використовуючи культурні зміни як основу для осмислення більш глобальних, цивілізаційних змін, фігуративна соціологія проникає в усі сфери буття людини.

Поняття фігурації сфокусоване на соціальних процесах, які можна простежити в ланцюгах взаємовідносин між об’єктами. Поняття фігурації не абстрактне (як форма життя), незважаючи на свою гнучкість, а конкретне. Але, разом з тим, процесуальність та гнучкість виділяє його серед таких понять як структура та система, оскільки останнім властиві статичність та незмінність, незважаючи на постійні індивідуальні та соціальні взаємодії, які і творять їх.

Для того, щоб позначити межі впливу фігуративної соціології на сучасний соціологічний дискурс, було здійснено її порівняння з іншими соціологічними теоріями синтетичного характеру. В процесі порівняння фігуративної соціології з теорією структурації Е.Гіденса, драматургічною соціологією І.Гофмана та теорією М.Фуко, були встановлені неоднозначні та складні зв’язки. Зокрема констатовано, що для теорії структурації фігуративна соціологія виступає важливим теоретичним підґрунтям, з драматургічною соціологією вона пов’язана тематично, але розходиться в інтерпретативних акцентах, з поглядами Фуко її ріднить схожість засновків, але в результаті отримуються різні висновки. 
Порівняння теорій дало можливість намітити нові ракурси використання концепту фігурації. Зокрема, теоретично обгрунтовано, що пізнавальний потенціал концепту не обмежується лише аналізом змін в історичному контексті, але може бути з успіхом використаний і при поясненні сучасних трансформацій, з акцентом на взаємовплив індивідуальних та соціальних структур. 
У третьому розділі "Фігуративний аналіз: можливості та обмеження застосування" розширюються пізнавальні можливості концепту фігурації шляхом розвитку понятійної системи Н.Еліаса, розкриваються сфери застосування фігуративної методології іншими дослідниками, пояснюються причини обмеження фігуративної соціології.

Розвиток понятійної системи Н.Еліаса, який полягає у введені вченим нових понять, таких як "подвійне сплетення", "інформалізація", "децивілізація", та трансформації вже існуючих понять, сприяло розширенню можливостей аналізу сучасних високорозвинених постіндустріальних країн. Пізній період творчості Н.Еліаса пов'язаний з розвитком понятійного апарату і методологічних засад фігураційного аналізу. Зокрема в аналіз процесу цивілізації було введене уявлення про його різноспрямованість, можливість руху не лише в поступальному, а й у зворотньому напрямках. Розкриваючи децивілізаційні процеси як складову розвитку цивілізації, Еліас виокремив поняття інформалізації як найбільш дієвого з примусів (соціального та індивідуального) та останнього в цивілізаційному розвитку. Було розширено сфери застосування концепту, зокрема через аналіз нової сфери людських взаємодій, яка піддається цивілізаційним процесам, а саме розширення сфери сорому та дискомфорту, який виникає у людей при взаємодії з вмираючими. Соціальне моделювання процесів на різних рівнях дало можливість перевірити евристичні можливості концепту фігурації при аналізі складних багаторівневих сплетень, які характерні для сучасних суспільств, в яких швидко ускладнюється соціальна диференціація. 

В пізніх роботах Н.Еліас впевнено демонструє різноманітні можливості застосування фігуративного аналізу, проте його реальна затребуваність іншими соціологами залишається досить скромною. Однією з причин відсутності конструкту соціальної фігурації у мейнстримі соціологічного дискурсу є те, що автор, який досліджував цивілізаційні зміни на прикладі трансформацій етикету, своїми працями помітно порушує  "соціологічний етикет". Занурення у сферу повсякденного виглядає "несерйозним" на тлі досліджень соціальної структури, теми, які піднімаються, (наприклад самотність вмирання), вважаються "неприйнятними", а теоретичні побудови – складними та "незрозумілими". Ситуація "порушення етикету" підсилювалася повною відсутністю у самого Еліаса бажання стати частиною "соціологічного ми", створивши наприклад власну наукову школу.  Соціологічні послідовники та апологети з’являються у нього лише у 80-х-90-х роках, коли можна говорити про поступову інституціоналізацію фігуративної соціології як самостійного наукового напряму 
Виявлено, що концепт фігурації володіє пластичністю та швидко адаптується до змінюваної соціальної реальності. Він відображає не просто процесуальну соціальну реальність, а її зміну на глобальному, суспільному, організаційному, груповому та індивідуальному рівнях. До того ж, зміни відбуваються в результаті дій та взаємодій об’єктів фігурації. В цьому випадку, було визначено, що фігуративна соціологія стала підґрунтям для переходу від соціології процесів до соціології змін.

В результаті теоретичного аналізу концепту фігурації, встановлено, що гнучкість концепту в умовах соціальних змін найбільш доцільно перевіряти в трансформаційних суспільствах, оскільки зміни на мікро- та макрорівнях, зміни балансу влади в середині та між фігураціями, призводить до потреби швидкого реагування соціальних та індивідуальних структур. Концепт фігурації пропонується розвивати в напрямку аналізу соціальних змін, але не лише з урахуванням довготривалих процесів, а й використовувати його для тих суспільств, в яких зміни відбуваються в більш концентрованому вигляді. 

Встановлені обмеження концепту, дали поштовх для пошуку їх подолання. Так, одним з обмежень концепту вважається етноцентризм. На прикладах досліджень американської та азіатської цивілізацій, до яких був застосований фігуративний аналіз такими вченими, як А.Джонс, С.Меннел, Ш.Сузукі, виявлено, що європоцентризм Н.Еліаса не обмежує фігуративний аналіз. Натомість він слугує універсальним методом, який можна пристосувати до макрооб’єктів з домінуючою національною більшістю. 
ВИСНОВКИ

В ході дослідження була досягнута ціль, яка полягала в реконструкції концепту соціальної фігурації в проекті соціо- та психогенези цивілізації. У теоретико-методологічний простір вітчизняної соціології було введено нові понятійні структури, які дозволяють створити додаткові смисли розуміння цивілізаційних процесів як універсальних, оскільки їх проходять всі розвинуті країни.
Відтворюючи концепт фігурації за допомогою поетапного теоретичного аналізу творів Н.Еліаса, доходимо до висновку, що концепт змінювався та доповнювався самим вченим. Варто виділити ще два джерела змін концепту – це положення, які висували критики фігуративної соціології та прихильники теорії. Вони також внесли свій вклад в розвиток концепту. 

Н.Еліас не просто теоретично постулював, а реально застосував принцип цілісності при аналізі мікро- та макроструктур, значною мірою  випередивши свій час. Впливи його теоретизування відчутні у формуванні найбільш потужних соціологічних теорій сучасності, зокрема у тих версіях мікро- мікросинтезу, які належать П. Бурд’є та Е.Гіденсу. Невизнання тривалий час фігуративної теорії соціологами ХХ століття, і активний розвиток її в кінці століття, підтверджує прогностичний потенціал фігуративної соціології. 

Фігуративна соціологія Н.Еліаса – це спроба пояснити цивілізацію як процес формування механізмів зовнішнього контролю (примусу) та внутрішнього контролю (самопримусу), які призводять до появи норм, правил, влади, моралі, в їх єдності та взаємообумовленості. Але з розвитком фігуративної теорії, розвивалось і уявлення про межі примусу, які мають розширюватись. Тому, поява нової форми контролю – інформалізації, стала наступним щаблем в розвитку проекту соціогенези та психогенези, як результату довготривалих змін цивілізації. 

Хоча прогностичний потенціал Н.Еліаса сильний, але не безмежний. В останніх роботах, Н.Еліас визнавав, що людські дії та взаємодії настільки складні, що фігуративна теорія не завжди може спрогнозувати майбутні процеси, але це не означає, що непотрібно намагатись це зробити.

Реконструкція концепту передбачала аналіз його формування та розвитку. Результатом цього процесу стало розкриття пізнавального потенціалу концепту, окреслення його пізнавальних можливостей для аналізу соціальної реальності, змінюваної в часі та просторі. 

В процесі дослідження, встановлено, що концепт фігурації Н.Еліаса з однієї сторони існує у взаємозалежності з іншими поняттями фігуративної соціології, а з іншої – є самостійним інструментом для відображення складних змінюваних процесів на соціогенетичногому та психогенетичному рівнях. Концепт зображує змінювану реальність, і разом з тим, сам змінюється, щоб цю реальність "спіймати" і відобразити як змінюваний ланцюг процесів.
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