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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми. Політична соціалізація забезпечує адаптацію соціальних поколінь до умов та вимог політичної системи, збереження і передачу політичного досвіду новим поколінням, відтворення політичних інститутів, норм і цінностей, і, таким чином, сталість розвитку політичної системи в цілому. 

Особливого значення вивчення політичної соціалізації набуває у перехідних суспільствах, зокрема в Україні, в яких трансформаційні процеси призвели до принципових змін базових характеристик усіх сфер суспільного життя. 

Поставторитарні суспільства, які прагнуть розвитку демократії, характеризуються суперечливим переплетенням двох тенденцій у процесі політичної соціалізації. З одного боку, демократизація суспільного життя розширює можливості політичної участі особистості, включення в політику раніше політично пасивних груп населення, підвищує інформованість громадян про діяльність владних структур і політичні можливості. З іншого боку, поширюється політична апатія, відчуження, недовіра як індивідуальна та масова реакція на падіння життєвого рівня і крах минулих ідеалів в суспільстві, яке переживає психологічну перебудову. 

Важливою особливістю політичної соціалізації в пострадянському українському суспільстві є те, що цей процес здійснюється за умов трансформації суспільної системи, у тому числі, її політичної складової. Звідси мають виникати і специфічні риси процесу політичної соціалізації, механізми й результати його перебігу.

Для трансформаційного політичного процесу в Україні притаманні не тільки ідеологічні протиріччя, що часом переростають у запеклі політичні конфлікти; важливими є зміни, які відбуваються у ціннісній свідомості громадян. Відчувається потреба у визначенні напрямків політичної консолідації суспільства, а отже і способів формування громадянина України.       

Недосконалість системи політичної соціалізації, недостатність розуміння функціонуючого політико-культурного контексту в суспільстві послаблює регулювання розвитку демократичних цінностей і практик, культури громадянського суспільства, посилює стохастичний характер соціально-політичного процесу. Зазначене обумовлює практичну актуальність вивчення процесу політичної соціалізації в постсоціалістичному суспільстві, його механізмів та результатів. 

Зокрема потребують наукового розуміння процеси ресоціалізації, викликані в соціальних групах більш старшого віку змінами політичних, економічних та культурних інститутів, відповідних практик і систем цінностей. Кризові прояви в процесах політичної соціалізації спостерігаються в усіх вікових групах, однак такі прояви більше зачіпають не стільки молодь, скільки старші покоління, які складніше адаптуються до нових політичних умов. У такій ситуації досвід політичної соціалізації попередніх поколінь перестає мати практичне значення і соціальну привабливість, руйнуючи зв'язок поколінь. 

Процеси політичної соціалізації та ресоціалізації вже давно знаходяться в центрі наукового інтересу дослідників. Важливе значення для розробки проблеми з урахуванням досягнень як класичних, так і новітніх теорій політичної соціалізації  мають  роботи Т.Парсонса, Г.Алмонда, С.Верби, П.Бергера, Т.Лукмана. Сучасна традиція вивчення політичної (ре-)соціалізації ґрунтується на розгляді  сутності даних процесів, їх механізмів, агентів та результатів (Е.Гідденс, Н.Смелзер, Р.Сігел, Н.Головін, О.Попова, І.Самаркіна, О.Шестопал, Н.Даниленко, Д.Ольшанський, Л.Преснякова). Особливості політичної соціалізації на сучасному етапі розвитку суспільства аналізуються О.Проскуріною, О.Степановою, С.Колобовою, І.Конодою, В.Русскіним, М.Хуге, Е.Кац, Д.Мамаєвим, Е.Смітом, Д.Оуен, Г.Чередник. Методологічні аспекти вивчення політичної соціалізації досліджуються О.Малакановою, А.Ігрушко, О.Мелешкіною, М.Доганом, Д.Пелассі, Д.Істоном, Л.Окольською та іншими. В контексті дослідження змін в соціально-політичних відносинах як умови політичної ресоціалізації покоління цікавими є роботи Д.Лейна, Т.Заславської, Н.Коровіциної, Ю.Левади, В.Семенової.
Аналіз спеціальної літератури дозволяє стверджувати, що проблеми політичної соціалізації, як правило, вивчаються по відношенню до молодших соціальних груп, хоча відомо [Ж.Тощенко,    Ю.Ірхін,    В.Зотов,    С.Малєтін,    О.Степанова,    С.Колобова,   О.Соловйов, В.Пугачов], що процес соціалізації продовжується протягом життя і рівень політичної соціалізованості людини не може залишатися незмінним, особливо за якісних змін політичної системи, системи цінностей і умов політичної поведінки суб`єктів. Між тим, розвинуті теоретико-методологічні засади дослідження процесу політичної ресоціалізації більш старших соціальних груп за умов постсоціалістичної трансформації українського суспільства, а також надійні емпіричні дані про цей процес відсутні. 
Зазначене вище дозволяє сформулювати наукову проблему, яка полягає у недостатності наукового знання щодо особливостей перебігу процесу ресоціалізації поколінь старшого віку в пострадянському українському суспільстві. Недостатність такого знання гальмує формування системи політичної соціалізації в суспільстві, утруднює подолання кризових проявів в соціально-політичному процесі та знижує можливості регулювання процесу адаптації старших поколінь до нових соціально-політичних можливостей, більш адекватної реалізації їх соціально-діяльнісного потенціалу. На розв’язання цієї наукової проблеми і спрямоване дане дослідження. 

В контексті даної роботи особливий інтерес становить вивчення політичної ресоціалізації так званого середнього покоління, яке зазнало формуючого впливу на особистість двох соціальних систем (радянського і пострадянського типів). Це покоління дослідники (Н.Коровіцина, В.Семенова, Ю.Левада) вважають «середнім» не лише у віковому відношенні. Воно стало «середньою ланкою»,  що визначає  сам  характер  переходу  від  комуністичної  до ліберальної модернізації. Це покоління сформувалося у роки суспільних трансформацій, пов’язаних з НТР, переходом до масової освіти, ростом великих міст, появою нових стандартів споживання та революцією у ЗМІ. На сьогоднішній день дане покоління знаходиться у життєвій фазі активної участі в соціальних процесах як у сфері виробництва (в широкому смислі), так і в сфері регулювання суспільних відносин, в системі влади;  його роль як агента соціалізації підростаючого покоління залишається високою. З процесами перебудови це покоління опинилося перед викликом зміни інституційної системи суспільства, соціальних практик і норм, і як наслідок - політичної ресоціалізації. При цьому не викликає сумнівів те, що серед агентів політичної соціалізації молоді саме школа в особі вчителів є істотним чинником як спрямованого, так і латентного і стихійного впливу при формуванні політичної свідомості, цінностей підростаючого покоління. Але чи можна говорити про ефективне виконання цим поколінням своєї політико-соціалізуючої ролі, якщо воно само знаходиться в стані політичної ресоціалізації?  

Метою нашого дослідження є виявлення тенденцій політичної ресоціалізації покоління 1970-х-80-х років у пострадянському українському суспільстві на прикладі вчителів м.Києва. 
Мета дослідження обумовила постановку й вирішення наступних дослідницьких завдань: 

· визначити основні засади існуючих теоретичних підходів до дослідження політичної соціалізації;

· здійснити теоретичну інтерпретацію поняття політичної ресоціалізації, визначити його місце в категоріальному апараті теорій соціалізації особистості та політичної соціалізації; здійснити теоретичне визначення специфіки процесу політичної ресоціалізації в соціалізуючих процесах в суспільстві;
· визначити пізнавальний потенціал поколінного підходу в дослідженні процесу політичної ресоціалізації;

· застосувати концептуальну розробку, яка пояснює процес політичної ресоціалізації покоління, в пошуковому емпіричному дослідженні тенденцій політичної ресоціалізації вчителів покоління 1970-1980-х років. 

Об`єктом дослідження є політична ресоціалізація за умов пострадянських соціальних змін. 

Предметом дослідження є тенденції політичної ресоціалізації  "середнього" покоління за умов пострадянських змін соціальних відносин в українському суспільстві (на прикладі вчителів міста Києва). 

Методи дослідження. Для вирішення поставленої мети та завдань у роботі використано низку методів загальнонаукового та специфічно соціологічного характеру: порівняльного аналізу і синтезу (для концептуалізації понять «політична соціалізація», «політична ресоціалізація», «політична культура», «політичні орієнтації», «соціальне покоління»), типологізації (для виокремлення чинників політичної ресоціалізації, типів політичних орієнтацій та установок), конкретно-історичний підхід (для узагальнення характерних рис «середнього» покоління, умов його соціалізації і ресоціалізації у  радянському і пострадянському суспільствах). Вивчення політичної ресоціалізації покоління є комплексним, кількісно-якісним дослідженням зазначеного феномену. Для збору емпіричних даних були застосовані методи анкетного опитування та глибинного інтерв’ю (для дослідження основних тенденцій політичної ресоціалізації «середнього» покоління). Серед методів обробки даних застосовувалися факторний, кореляційний, регресійний аналіз кількісних даних, які реалізовано за допомогою програми SPSS.
Емпіричну базу дисертації становлять результати авторського емпіричного дослідження «Зміни ціннісних орієнтацій педагогів після розпаду Радянського Союзу», яке проведено у лютому-квітні 2012 року. Для збору емпіричних даних застосовані методи глибинного інтерв’ю (n=35) та напівстандартизованого анкетного опитування. Опитані вчителі віком 45-60 років загальноосвітніх навчальних закладів державної форми власності різних типів м.Києва (n=142). Опитування проведено у 21-му ЗНЗ, з яких 2 ліцеїв, 1 гімназія, 12 спеціалізованих шкіл, 6 ЗОШ. 
Наукова новизна роботи розкривається у наступних положеннях:

вперше:

1) розроблено теоретичну модель політичної ресоціалізації покоління, яка передбачає врахування: особливостей перехідного періоду (набуття адаптивною поведінкою ознаки ресоціалізації в епоху змін); специфічних характеристик досліджуваного "середнього" покоління; суспільних умов політичної  (ре-)соціалізації   в   конкретний   історичний   період;  змістовних сторін політичної (ре-)соціалізації (сукупність політичних орієнтацій та установок); 

2) на підставі перевірки теоретичної моделі в емпіричному дослідженні визначено, що емпіричним ідентифікатором тих, для кого політична ресоціалізація стала успішною, є адаптація до умов та вимог нових соціально-політичних відносин. Між групами з успішною та неуспішною політичною ресоціалізацією виявлено статистично значущі відмінності у сприйнятті як радянської, так і теперішньої політичних систем та своєї можливості брати в них участь; 

Дістало подальшого розвитку:

3) методологія вивчення політичної ресоціалізації "середнього" покоління, яка поєднує можливості кількісних та якісних методів збору даних. Використання стандартизованих методик опитування дозволило виявити і зафіксувати категорії, що піддаються операціоналізації і встановити між ними статистичний зв'язок; побудовано індекс адаптованості, за допомогою якого визначено групи адаптованих та неадаптованих до пострадянської соціально-політичної системи та виявлено їх статистично значущі відмінності за соціально-структурними та політико-культурними параметрами. За допомогою якісних методів (глибинних інтерв’ю) розкрито приховані суб'єктивні смисли досліджуваного процесу;
4) поколінний підхід до дослідження політичної соціалізації, застосування якого дозволило визначити когортне ядро досліджуваного "середнього" покоління в емпіричних вікових показниках (роки народження 1953-1964). Це забезпечило можливість врахувати  фази соціалізації індивіда, специфіку  періодів  політичної  історії   як   комплексу   суспільних   умов   політичної  (ре-)соціалізації;
5) теоретична та емпірична інтерпретація поняття «політична соціалізація» як процесу адаптації індивіда до вимог і умов політичної системи, що приводить до вибіркової інтеріоризації особистістю когнітивних, афективних, оціночних і поведінкових політико-культурних компонентів системи; виявлено, що на відміну від загальної соціалізації, для політичної в цілому більш значущим є етап вторинної, а не первинної соціалізації особистості; 

6) визначення поняття «політична ресоціалізація» з врахуванням  умов суспільства, що трансформується, під якою запропоновано розуміти адаптацію особи до нових вимог та умов соціально-політичної системи через зміну базових політико-культурних характеристик та відносин між особою та системою соціально-політичних інституцій; серед політико-культурних характеристик особи розрізнено орієнтації та установки суб’єкта на політичну систему та на особисту участь в ній; 
7) систематизація сучасних теоретико-методологічних підходів до дослідження політичної (ре-)соціалізації за критерієм орієнтації дослідників на макро- або мікрорівень вивчення даного процесу. В першому випадку індивід постає у якості пасивного об’єкту впливу політичної системи, у другому - індивід – активний та свідомий суб’єкт політики. Робиться висновок щодо необхідності інтегрування макро- і мікросоціологічних рівнів дослідження процесу політичної (ре-)соціалізації;

8) узагальнення характерних рис «середнього» покоління, умов його соціалізації у  радянському і ресоціалізації в пострадянському суспільствах. 

Теоретичне та практичне значення отриманих результатів полягає в тому, що:
1) модель політичної ресоціалізації покоління, представлена в дослідженні, в подальшому може бути конкретизована стосовно нових агентів соціалізації, її конкретних обставин і тематичного ракурсу; 

2) концепція політичної ресоціалізації  може бути використана у подальшому аналізі практики соціалізації різних поколінь;  

3) отримане емпіричне знання та його теоретичні узагальнення можуть бути застосовані для регулювання кризових проявів в соціально-політичному процесі, процесу адаптації поколінь старшого віку до нових соціально-політичних можливостей і більш адекватної реалізації їх соціально-діяльнісного потенціалу;

4) результати, отримані в ході дисертаційного дослідження, можуть використовуватися для проведення занять у рамках навчальних курсів «Політична соціологія», «Соціологія особистості», «Соціологія соціальних змін», «Соціальні структури та соціальні відносини».

Основний зміст роботи

У вступі обґрунтовано актуальність теми, визначено об’єкт, предмет, мету та завдання дисертаційного дослідження,  його теоретичну та емпіричну базу, розкрито наукову новизну, теоретичне та практичне значення роботи, висвітлено апробацію одержаних результатів на конференціях та в публікаціях. 

У   першому   розділі   «Теоретико-методологічні   основи  дослідження  політичної  

(ре-)соціалізації» окреслено основні підходи до визначення понять «політична соціалізація» та «політична ресоціалізація», розкрито значення вжитого у дослідженні категоріально-понятійного апарату, проаналізовано можливості застосування різноманітних методологій до дослідження політичної (ре-)соціалізації в перехідному політичному режимі, представлено теоретичну модель політичної ресоціалізації.
У першому підрозділі першого розділу роботи – «Характеристика основних теоретичних підходів до дослідження політичної соціалізації» - здійснено порівняльний аналіз теоретичних моделей даного процесу, в результаті чого класифіковано їх в залежності від поглядів дослідників на те, яким чином індивід інтеріоризує політичні цінності і досвід попередніх поколінь: чи він пасивно сприймає існуючі в суспільстві стереотипи і стандарти політичної поведінки, чи, навпаки, активно взаємодіє з владою. Зокрема, розглянуто теорію «політичної підтримки», структурний функціоналізм, біхевіоризм, когнітивізм, соціально-психологічний підхід, марксистську теорію.
Аналіз результатів досліджень політичної соціалізації зарубіжних науковців (Е.Ріделя, Е.Сміта, Д.Оуен, М.Керр, М.Екстрома) дав змогу простежити еволюцію дослідницьких орієнтацій у вивченні процесу  політичної соціалізації, починаючи від 1950-х рр.. і до сьогоднішнього часу. Ми спираємось на результати досліджень зарубіжних науковців, оскільки вітчизняна традиція дослідження політичної соціалізації за радянських часів не була сформована як самостійний напрямок досліджень, оскільки залежала від ідеологічного контролю держави. 
Отже, в середині ХХ ст. підкреслювалося, що соціалізація є механізмом, який повинен гарантувати політичну стабільність. При цьому індивіди або групи є пасивними об'єктами соціалізації, а сам процес соціалізації передбачає "вертикальні" відносини між соціалізуючими і тими, на кого цей процес спрямований. Теперішні дослідження соціалізації сфокусовані на питанні де і як люди набувають політичних знань, чи зацікавлені вони у політиці і чи приймають вони/збираються приймати участь у соціальному та політичному житті. Також якщо у 1950-х-60-х роках спостерігалася тенденція сконцентровувати увагу здебільшого на впливі сім`ї на процес соціалізації, то тепер у фокусі дослідницьких інтересів вплив освітніх закладів, волонтерських організацій, ЗМІ, груп однолітків та різноманітних неформальних взаємодій. Нарешті, зміни, що відбуваються в політичній свідомості і політичній поведінці в останні роки, змінюють і уявлення науковців про те, що є "продуктом" політичної соціалізації. Серед результатів процесу соціалізації особлива увага приділяється формуванню громадянської ідентичності особистості. Таким чином, слідом за змінами у соціальній та політичній реальності в останні десятиліття XX ст. в теорії політичної соціалізації також відбулися зміни і перегляд багатьох положень, що стосуються пояснення механізмів, агентів і результатів процесу політичної соціалізації.

Крім того, наголошується, що сама політична система, яка впливає за допомогою агентів соціалізації на особистість, в останні роки, особливо в умовах глобалізації, надзвичайно ускладнилася. У цей час мова йде не лише про формування підтримки та прийняття політичного режиму на рівні окремої країни, а й про формування уявлень і установок щодо інтернаціонального та глобального рівня політики. 

У зв’язку з вищезазначеним, перед сучасними дослідниками політичної соціалізації постає необхідність орієнтації як на макро-, так і мікрорівні вивчення даного процесу, виявляючи їх взаємодію.

Зазначається, що побудові нових теоретичних схем пояснення взаємодії існуючої політичної реальності і особистості, а також динаміки цієї взаємодії серйозно перешкоджає відсутність в теорії єдиного концептуального погляду на політичну соціалізацію. Сучасний розвиток теорії політичної соціалізації йде переважно шляхом емпіричного вивчення окремих аспектів цього процесу, в результаті чого теоретична картина політичної соціалізації в своєму нинішньому стані дуже фрагментарна. Тому робиться висновок, що при вивченні конкретних аспектів політичної соціалізації в перехідному суспільстві теоретичні рамки повинні бути досить гнучкими для того, щоб, з одного боку, обмежити вплив пізнавальних стереотипів, а з іншого - щоб не випустити з уваги нові явища в області політичної соціалізації. Слід залучати теорії, які найбільш адекватні конкретним дослідницьким завданням. 

Аналіз методологічних підходів до дослідження політичної (ре-)соціалізації змушує зробити висновок, що арсенал вибору методологічної стратегії не такий вже й великий. В нього входять традиційні підходи, такі як діалектичний, структурно-функціональний та системний, а також відносно нові досягнення у розвитку теоретичної методології, як-то, політична феноменологія, соціальний конструктивізм. 

Системний аналіз та структурно-функціональний підхід, орієнтуючись на макрорівень, направляють увагу дослідника на зв`язок між умовами загальної і політичної соціалізації. Зазначена методологія дає можливість прослідкувати соціальні зміни в різних підсистемах і які наслідки це може мати для процесу політичної соціалізації. Разом з тим її обмеженість полягає в недостатній увазі до аналізу мікрорівня політичних процесів, а особистість тут постає у якості пасивного об`єкту соціалізації, що зазнає впливу оточення.

Методологічний потенціал таких мікросоціологічних  парадигм, як символічний інтеракціонізм, біхевіоралізм, когнітивний підхід, теорії раціонального вибору, феноменологічна соціологія тощо дає можливість  фіксувати індивідуальні процеси сприйняття політичних ситуацій та прийняття політичних рішень. Дані підходи дозволяють розглядати політичну соціалізацію у значущості її суб`єктивної складової, розкриваючи активну роль індивіда в даному процесі, який не просто засвоює досвід, але й перетворює його на власні цінності, установки, орієнтації. Тим не менше, мікросоціологічний підхід, характеризується відсутністю системного погляду на суспільні процеси.
Таким чином, з метою дослідження політичної (ре-)соціалізації в умовах масштабних структурних змін у суспільстві та політиці, необхідним стає інтегрування макро- і мікросоціологічних рівнів дослідження даного процесу.

В цьому зв’язку до теоретичного моделювання політичної (ре-)соціалізації висуваються наступні вимоги.  По-перше, мають бути враховані особливості перехідного періоду. По-друге, слід  приймати до уваги різні періоди життя людини, тобто вікову соціалізацію. Так, на відміну від загальної соціалізації, для політичної в цілому, більш важливим є етап вторинної соціалізації, ніж первинної. По-третє,   необхідно  зважати  на  показники,  що  характеризують  суспільні  умови (ре-)соціалізації в конкретний історичний період. При цьому слід враховувати політико-соціалізуючий вплив не лише історичних подій, що мають велике суспільно-політичне значення, але й латентний вплив повсякденних економічних, політичних та культурних умов соціалізації на різні вікові когорти. Нарешті, неможливо зрозуміти політичні трансформаційні процеси без врахування змістовних сторін політичної соціалізації (дані про політичну ідентичність, ціннісні орієнтації, політичну поведінку представників поколінь, питання формування ставлення до нової суспільної системи в цілому).  Отже,    моделювання    такого   складного   багатогранного   процесу   як   політична 
(ре-)соціаліазція вимагає комплексного дослідницького підходу, який дозволяв би скласти найбільш цілісне уявлення про даний процес. 
У другому підрозділі першого розділу дисертації – «Поняття і сутність політичної (ре-)соціалізації в системі соціально-політичних відносин»  проаналізовано дефініцію поняття «політична соціалізація» як процесу взаємодії індивіда і соціально-політичної системи, метою якого є адаптація особи до умов та вимог даної системи шляхом формування політичної культури. 

Незважаючи на розбіжності у визначенні поняття «політична соціалізація», практично всі автори погоджуються, що саме політична культура є результатом та інтегральним показником ефективності політичної соціалізації. Розуміння даної категорії як специфічної якості соціального суб'єкта пов'язане з її корінною ознакою: культура є способом політичної діяльності та поведінки. 

Основними ж компонентами політичної культури є політичні орієнтації, ідеали та цінності у когнітивних, афективних, аксіологічних, поведінкових вимірах (за Г.Алмондом, С.Вербою). Такий зв'язок понять дає змогу говорити про політичну соціалізацію як процес переведення вимог системи в структуру особистості, інтеріоризацію її основних політико-культурних компонентів: когнітивних, афективних, оціночних і поведінкових політичних орієнтацій. При цьому, виходячи зі специфіки ідеї суб’єктності, на яку ми спираємося у своєму дослідженні, слід говорити про вибірковий характер інтеріоризації політичних орієнтацій та установок, підкреслюючи  тим самим активну роль індивіда в даному процесі. Ідея суб’єктності виникла як альтернатива теоретичним уявленням про вертикальні відносини між соціалізуючими і тими, на кого цей процес спрямований. Модель «горизонтальної» політичної соціалізації була запропонована Р.Мерельманом і стала теоретичною відповіддю на запити зміненої соціальної та політичної реальності 1980-1990-х років. На відміну від моделі "вертикальної" соціалізації, особистість стає центром, а не "кінцем" ланцюжка впливів. Робиться висновок, що така інтерпретація поняття політичної соціалізації дає змогу розглядати особистість одночасно як об’єкт, так і суб’єкт соціально-політичних відносин.  

Обґрунтовано особливість політичної соціалізації як динамічного процесу, який протікає безперервно впродовж всього життя людини. По мірі накопичення соціально-політичного досвіду відбувається постійне видозмінення або зміцнення відповідних позицій і діяльності індивіда. Робиться висновок, що рівень політичної соціалізованості людини не може залишатися незмінним, особливо при якісних змінах соціально-політичної системи,   еволюції   її   цінностей   і   вимог   до   політичної   поведінки   суб'єктів, умов участі індивіда у політичній системі. 

Визначене вище базується на аналізі результатів досліджень політичної соціалізації як зарубіжних, так і вітчизняних авторів (Р.Сігел, М.Хуге, Л.Преснякової, В.Соловойова, А.Пугачова та ін.) і ставить під сумнів   ідеї «незмінності результатів соціалізації», що були популярні в 1950-1960-і рр. Основним аргументом, який змушує теоретиків політичної соціалізації переглядати дану тезу, стали процеси політико-економічної і соціокультурної трансформації в суспільствах державного соціалізму, представники яких з середини 1980-х років з тим або іншим ступенем успішності намагаються інтеріоризувати ліберально-демократичну систему цінностей. 

Важливим з погляду розуміння сутності поняття «політична соціалізація» є аналіз його співвідношення з такими категоріями, як «політичне виховання» та «адаптація». Робиться висновок, що  поняття «політична соціалізація» ширше, ніж поняття політичного виховання, оскільки воно включає не тільки цілеспрямовану дію форм (політичних інститутів) і змісту (політичних процесів) пануючої політико-ідеологічної системи на людину, але і стихійні («позасистемні») впливи, а також власну активність індивіда, направлену на освоєння оточуючого її політичного світу.

Говорячи про співвідношення понять «політична соціалізація» та "адаптація", автор спирається на позицію російського дослідника Н.Головіна про набуття адаптивною поведінкою ролі ознаки (ре-)соціалізації в епоху змін. Адаптація, яка в умовах стабільного суспільства зазвичай не тягне за собою зміни, що позначаються на ідентичності та соціальних якостях особистості, в епоху трансформацій часто набуває нових рис, притаманних   процесу   соціалізації.   Робиться   висновок,   що   межі  між  адаптацією  та   (ре-)соціалізацією стираються. Особливий акцент робиться на визначенні категорії «політична ресоціалізація» особи в суспільстві, що трансформується. 

У найбільш загальній формі ресоціалізація  може відбуватися кожного разу, коли особа дізнається щось, що не співпадає з її минулим досвідом. 

Виходячи зі зв’язку понять політичної (ре-)соціалізації і адаптації, ми розуміємо політичну ресоціалізацію як адаптацію особи до нових умов та вимог соціально-політичної системи через зміну базових політико-культурних характеристик та відносин між особою та системою соціально-політичних інституцій. Необхідність такої адаптації виникає при зміні «зовнішнього» (для суб'єкта) середовища, тобто, в першу чергу, при зміні політичної системи.

Представлено теоретичну модель політичної ресоціалізації, яка враховує особливості даного процесу в перехідний період. Ми спираємося на положення про набуття адаптацією функціональної еквівалентності з процесом  ресоціалізації в умовах кризового суспільства. При цьому адаптація, через яку ми інтерпретуємо політичну ресоціалізацію, відбувається шляхом трансформації політико-культурних характеристик особи, які по суті є сукупністю політичних орієнтацій та установок і становлять змістовні аспекти політичної соціалізації. Політичні орієнтації та установки аналітично розрізнені в залежності від їх предмету, в якості якого може виступати або сам суб'єкт (індивід), або політична система.

Дослідницькі пріоритети пов’язані з вивченням таких змістовних аспектів політичної соціалізації, як політична ідентичність та ціннісні орієнтації. Так, політична ідентичність є одним з найбільш важливих аспектів, оскільки в умовах суспільства, що трансформується мова йде про процес масової зміни радянської політичної ідентичності на нову національно-державну. Другий аспект – сприйняття і засвоєння найважливіших політичних цінностей, значення яких зростає і як регулятора поведінки, і як фактора або прийняття, або відторгнення нової суспільної системи в цілому. 

Врахування змістовних сторін політичної соціалізації дозволяє розкрити суб’єктивну складову цього процесу та орієнтує на мікрорівень аналізу. Проте, виходячи з вимоги комплексного дослідницького підходу, що передбачає необхідність інтегрування макро- і мікросоціологічних рівнів дослідження даного процесу, модель також враховує вплив суспільних умов політичної соціалізації в конкретний історичний період. Підкреслюється необхідність комплексної характеристики середовища соціалізації, що включає розгляд особливостей даного процесу в контексті загальних політичних, економічних, соціально-психологічних, соціально-культурних відомостей про період.

Аналіз широкого суспільного контексту виявляє специфіку соціологічного підходу до дослідження процесу політичної соціалізації, який полягає у вивченні його сутнісних проявів не на індивідуальному, а на груповому, в тому числі поколінському рівні. У зв’язку з цим механізми, зокрема агенти політичної соціалізації на рівні поколінь, не співпадають цілком з тими, які  мають значення на рівні окремого індивіда; внаслідок цього змінюється масштаб і якісний рівень вивчення процесу політичної соціалізації. 
Другий   розділ   роботи  –  «Поколінний  підхід  в  дослідженні  процесу  політичної (ре-)соціалізації» - присвячений аналізу поколінного підходу та його застосування до дослідження політичної соціалізації, уточненню теоретичної моделі політичної ресоціалізації покоління, а також визначенню характерних рис «середнього» покоління, умов його соціалізації в радянському суспільстві 1970-80-х років та ресоціалізації в пострадянському суспільстві. 
У першому підрозділі другого розділу – «Пізнавальний потенціал поколінного підходу в дослідженні політичної (ре-)соціалізації та особливості покоління як соціальної групи» - спираючись на дослідницькі позиції як зарубіжних, так і вітчизняних авторів (К.Мангейма, Д.Пілчер, Н.Глена, В.Семенової), обґрунтовується доцільність введення поняття «соціальне покоління» при дослідженні процесів політичної (ре-)соціалізації в умовах перехідного суспільства. Здійснено розрізнення понять «соціальне покоління» та «покоління»: вживання останнього пов'язане з позначенням відносин спорідненості. Крім того, вдається уникнути ототожнення з поняттям когорти, оскільки покоління - це групування декількох когорт, тоді як далеко не всі когорти здатні утворити поколінські спільності. 

Покоління - це певна соціокультурна спільність, яка утворюється в подібних історичних умовах соціалізації, має спільний історичний досвід, подібну соціальну ідентичність та систему цінностей. Названі ознаки покоління утворюють його якісну визначеність і відрізняють покоління від інших груп людей.

За результатами аналізу визначень поняття «покоління», представлених у розробках К.Мангейма, М.Глотова, Н.Головіна, Д.Гаври, Б.Дубіна, Х.Беккера, дане поняття  ми застосовуємо як таке, що позначає соціально-демографічну та культурно-історичну спільноту людей, об'єднаних межами віку і загальними умовами соціалізації та життєдіяльності в конкретно-історичний період часу. Умови, події та чинники цього періоду, припадаючи на формативні роки первинної та вторинної соціалізації відповідних когорт, формують когортне ядро покоління. Покоління характеризується схожим досвідом і загальними характеристиками на індивідуальному (біографічні характеристики, ціннісні орієнтації, поведінкові зразки) і системному рівнях (склад покоління,  його загальна  культура,  соціальні об`єднання),  найбільш  загальною  конфігурацією життєвого шляху. 
Для вирішення протиріччя, що випливає з того, що символічний аспект означає нечіткість меж покоління, а необхідність емпіричних досліджень, навпаки, вимагає ясного розмежування сукупностей когорт, робиться уточнення поняття соціального покоління шляхом включення в ознаку загальної соціалізації поняття формативних періодів соціалізації представників вікових когорт (періоди найбільшої сприйнятливості особи до впливу соціального середовища та його агентів). Тим самим окреслюються більш чіткі вікові межі когортного ядра покоління.

При цьому наголошується, що в контексті вивчення політичної соціалізації пріоритетного значення набуває поняття формативних років вторинної соціалізації, оскільки, як вже зазначалося раніше, на відміну від загальної соціалізації для політичної соціалізації в цілому більш значущий етап вторинної соціалізації, ніж первинної. Під формативним періодом вторинної соціалізації розуміється період з пізнього юнацького до раннього дорослого віку (14-28 років). 

Дістало подальшого розвитку поняття періоду інтенсивної вторинної соціалізації покоління, введене польським соціологом Б.Голембієвським та запозичене російським дослідником політичної соціалізації Н.Головіним. Цей період представляє собою відрізок часу, в якому перша когорта покоління досягає 20-річного віку, і роком, в якому остання когорта цього ж покоління також досягає 20-річного віку. Дане поняття дозволяє визначити когортне ядро ​​покоління в емпіричних вікових показниках (роки життя). При цьому зберігається розмитість меж покоління як символічної спільноти. Для виокремлення досліджуваного покоління (покоління 1970-1980-х років) в роботі  застосовано понятійний інструментарій, запропонований Н.Головіним, який пов'язує формативні періоди політичної соціалізації поколінь з історичними етапами і періодами як комплексами суспільних умов політичної соціалізації, що відрізняються змістовними характеристиками. 

Таким чином, емпіричним об’єктом вивчення ми виділяємо так зване середнє покоління (Н.Коровіцина, В.Семенова, Ю.Левада), що охоплює когорти 1953-1964 років народження, період інтенсивної вторинної соціалізації яких припадає на 1973-1984 рр. (так званий період застою).
На підставі вторинного аналізу спеціальної літератури узагальнено характерні риси "середнього" покоління, серед яких, зокрема: 
·  орієнтованість на участь у прогресивному розвитку суспільства,  переплетення соціалістичних і ліберальних ідеалів у свідомості цієї генерації, її потяг до освіти; 
·  «напруження» між зростаючими суб'єктивними прагненнями до підвищення рівня освіти і об'єктивними можливостями їх задоволення; 

· орієнтація на «постматеріалістичні» цінності; 

· відторгнення та критична налаштованість  по відношенню до влади внаслідок незадоволеності своїм суспільним становищем.

Обґрунтовано вибір вивчення покоління професійної групи вчителів та розкрито її відмінні характеристики. У діяльності вчителя проявляється динаміка процесу політичної соціалізації: з одного боку, особистість вчителя - професіонал, громадянин - уже є результатом процесу політичної соціалізації; з іншого боку, вчитель виступає у якості агента цього процесу. Ціннісні орієнтації педагогів і їхні погляди на політику мають вплив на школярів. Однак, яких би політичних поглядів не дотримувався вчитель, він не може їх активно проповідувати, перш за все, з орієнтацією на професійну етику. З іншого боку, нерідко вчителі опиняються в ситуації тиску з боку влади стосовно ідеологічного впливу на дітей. Звідси і лояльність більшості вчителів по відношенню до тієї політичної системи, в якій вони функціонують. При цьому посттоталітарні соціально-політичні зміни створили умови, за яких вчителі вже не зобов’язані суворо слідувати ідеологічним штампам в оцінці політичних подій та процесів, що одночасно потребує від них перегляду своїх політичних поглядів і призводить до політичної ресоціалізації. І від того, як буде проходити процес політичної ресоціалізації вчителів багато в чому залежить ефективність формування політичних уявлень, що відповідають сучасному рівню розвитку політичної системи, у молодого покоління наших громадян.

Грунтуючись на застосуванні поколінно-орієнтованої концепції, конкретизовано теоретичну модель політичної ресоціалізації, яка спрямовує дослідження на вивчення стану політичної ресоціалізації через результати адаптації особи до нових соціально-політичних відносин та передбачає врахування: 1) особливостей суспільства, що трансформується (набуття адаптивною поведінкою ознаки ресоціалізації в епоху змін); 2) відмінних характеристик "середнього" покоління; 3) суспільних умов політичної (ре-)соціалізації в конкретний історичний період, а саме: умов радянського суспільства 1970-80-х рр.. та історичних подій подальшого періоду, які мали велике суспільно-політичне значення. У контексті даного дослідження такими подіями є "перебудова", розпад СРСР та руйнація однопартійної політичної системи; 4) змістовних сторін політичної (ре-)соціалізації (сукупність політичних орієнтацій та установок) та її агентів.
У другому підрозділі другого розділу – «Характеристика політичної соціалізації  покоління вчителів за  умов радянського суспільства 1970-х-1980-х років» - здійснено аналіз умов політичної соціалізації «середнього» покоління в радянському суспільстві (період 1973-1984 рр.). 

Аналіз процесу інтеграції особи в радянську соціально-політичну систему і оцінка її успішності проведено шляхом комплексного дослідження проблеми в тісному зв'язку з історичним контекстом розвитку країни, включаючи розгляд особливостей соціалізації в контексті загальних економічних, соціально-психологічних, соціально-культурних відомостей про період.

Спираючись на аналіз напрацьованого матеріалу з цієї теми, представленого у роботах  Б.Грушина, Ю.Левади, Н.Верта, ми систематизуємо рушійні зміни в масовій свідомості того періоду, що виникли як результат системної суспільно-політичної кризи. Зокрема, це: 
· руйнація масової підтримки радянської системи з боку суспільства, зростання публічно вираженої опозиції по відношенню до лінії партії;
· двоїстість соціальних оцінок, що охопила усі сфери життя радянського суспільства;   
· зростання настроїв апатії, байдужості до загальних суспільних цілей і цінностей, недовіра до реформ та політичних інституцій, влади;

· втрата громадянами орієнтації на політичну активність (що проявилось хвилями після політичної мобілізації кінця 1980-х рр..)  та посилення уваги до інституту сім'ї, дружнього спілкування. 
В роботі підкреслюється, що загальна соціалізація радянської людини була в тій же мірі політичною, а політичну соціалізацію було неможливо відокремити від загальної, так як сама система будувалася на політико-ідеологічних цінностях. Задача політичної соціалізації ("комуністичного виховання") була однією з найбільш важливих задач системи соціалізму, в якій політика виступала ключовим інструментом всіх соціальних перетворень, а політичне виховання розглядалося як їх невід'ємна частина.

Радянській державі вдалося створити унікальну за своєю суттю систему політичної соціалізації завдяки всеохоплюючій, ретельно виробленій ідеології, яка регулювала життєдіяльність громадян, розгалуженій системі агентів соціалізації, вплив яких жорстко централізовано контролювався, системі соціального контролю. Однак міра ефективності цієї системи соціалізації породила безліч дискусій серед дослідників даної проблематики. Аналіз спеціальної літератури (О.Сунгуров, Н.Дюк, С.Вайт, А.Мейєр, С.Хантінгтон, Г.Балханов, Н.Афонін,  А.Шумаков, О.Лукін) показав, що успіх програми соціалізації слід було б оцінити як сумнівний. При цьому наголошується, що радянські громадяни, як правило, не були ворожі по відношенню до системи. Навпаки, ряд досліджень показує, що з приводу багатьох базових інститутів системи, такі як державне регулювання економіки, забезпечення добробуту громадян, міцне лідерство тощо, сформувались сильні очікування і цінності у радянських громадян, які хотіли б зберегти їх незалежно від того, який уряд буде при владі. Витоки розпочатої в цих умовах суспільно-політичної кризи пов'язані не з неприйняттям фундаментальних суспільно-політичних цінностей, а зі зростаючим почуттям невідповідності проголошуваних режимом принципів суспільного життя, його ідеалів реальності кінця 1970-х років. 

На основі розробок російських соціологів Ю.Левади та О.Согомонова окреслені типові риси «радянської людини» як модального соціального типу особи, яка пристосувалась до радянської реальності, готова була прийняти її як безальтернативну даність. Безальтернативність надавала загальній пристосованості значення звички. Підкреслюємо, що поняття  «радянська людина» є збірним поняттям, синтетичною конструкцією, призначеною для інтерпретації наборів різноманітних соціальних характеристик, розподіл яких відрізняється у різних соціальних середовищах. Її характеристики не можуть і не повинні інтерпретуватися як властивості конкретної людини або специфічної групи. 
Робиться висновок про особливий вид політичної культури в пізній радянській системі, що поєднувала в собі аналітичність мислення з двомисленням, тобто прийняттям принципової несумісності в суспільному житті теорії та практики, а також наявністю принципово закритих для обговорення та соціального втручання сфер. Для переважної більшості громадян країни розвиненого соціалізму був характерний парохіальний тип політичної культури з елементами суб’єктності – люди розбираються в політичному житті країни, але орієнтуються, використовуючи термінологію «системного аналізу політики» (Д.Істон, Г.Алмонд та ін.), в основному на «виходи» політичної системи, тобто чекають від держави забезпечення їхньої освіти, працевлаштування, добробуту, безпеки в обмін на їхню політичну лояльність до керівництва. По мірі зростання рівня освіти громадян, а разом з нею рефлективності та суб’єктності, все більше стали поширюватися установки на реальний вплив на процеси прийняття рішень в суспільстві. Ці паростки активістської політичної культури були тією необхідною умовою, без якої не змогли б відбутися події періоду перебудови. 

У третьому підрозділі другого розділу – «Зміни в соціально-політичних відносинах як умова політичної ресоціалізації покоління» - на підставі вторинного аналізу наявних наукових розробок визначено умови політичної ресоціалізації «середнього» покоління після "перебудови" та розпаду СРСР, які стали історичними подіями великого суспільно-політичного значення. Поряд із змінами в економічній та політичній системах, розбудовою нових держав, ця подія обумовила процес політичної ресоціалізації покоління. 

Обґрунтовано висновок, що головним наслідком суспільно-політичних змін в плані політичної соціалізації стало поступове зростання відчуття можливості реально впливати на політичні процеси. 
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Отмена
Перевод: русский > украинский

З моменту припинення існування Радянського Союзу починається новий і для багатьох несподіваний період пострадянської кризової трансформації суспільства, який означав цілісну зміну умов соціалізації. Термін «пострадянський», яким іменується період розпаду радянської суспільної системи, є умовним, перехідним. Таким чином фіксується нестійкість ситуації та відсутність адекватних власних категорій або рамок для її опису, але ніяк не зміст, не структура процесу або ситуації.

Аналіз джерел, присвячених дослідженню інституціональних змін в політичних системах пострадянських суспільств як умови ресоціалізації особистості (Н.Коровіцина, Д.Лейн, З.Голєнкова, Ю.Ольсевич, Т.Заславська, В.Радаєв, В.Мансуров, Л.Семенова), дав змогу окреслити сподівання та настрої «середнього» покоління напередодні та після розпаду СРСР. 

Зокрема, неадекватні реаліям суспільства, надоптимістичні максималістичні очікування цього покоління –  духовні і матеріальні – сформували основу масового невдоволення існуючим режимом на середину 1980-х років. Усвідомлення особистої матеріальної та соціальної нереалізованості стало потужним фактором залучення досліджуваної генерації до руху за «оновлення» політичного режиму. Після десятиліть соціалістичної модернізації цінності ліберальної демократії, широко розпропаговані в передреволюційний період, набули особливої привабливості для «середнього» покоління, яке повірило, що ринок вирішить усі його проблеми. Сформований у нього ще в 1970-і роки потяг до «кращого життя», наприкінці 1980-х років проявився з новою силою. Поєднання негативних ретроспективних оцінок суспільного розвитку з позитивними перспективними оцінками власних доль дало вибуховий ефект, який в кінцевому підсумку призвів до колапсу комуністичного режиму. 
Однак те суспільство, яке прийшло на зміну радянському під гаслами «демократія і ринок» в реальності виявилося зовсім іншим по відношенню до прагнень «середньої» генерації. Домінуючим почуттям після зміни системи стало розчарування, розрив очікувань і реальності.

На підставі вторинного аналізу спеціальної літератури узагальнено інституціональні зміни в політичній системі пострадянського суспільства України, що  дає змогу говорити про наступні прояви їх впливу на політичну ресоціалізацію «середнього» покоління:  

1) ресоціалізація даної генерації відбулася в середині її життєвого шляху, результатом чого стала масова маргіналізація «середнього» покоління; 

2) «середнє» покоління в 1990-і роки відрізнялося найбільш високим ступенем втрати своєї ідентичності з усіма соціальними і політичними групами, які належали і до колишньої суспільної системи, і до нової, яка тільки формувалася; 

3) високоосвічені представники даної генерації (що особливо яскраво простежується на прикладі професійної групи вчителів) стали об'єктом інтенсивної низхідної соціальної мобільності в ієрархії добробуту, престижу, самоідентифікації. Так, невисокий рівень достатку у педагогів змусив багатьох з них працювати додатково і часто не за фахом (зокрема, в торгівлі, чого вони не дозволяли собі робити раніше). І хоча вчителі (на відміну, наприклад, від інженерів) є професійно затребуваною группою в пострадянському суспільстві, проте можливостей для адаптації до ринкових умов у них менше, тому що менше «ступенів свободи» вибору моделей поведінки. Це обумовлено як демографічними, так і структурними «пастками», які обмежують професійну і соціальну мобільність. Одночасно впав і престиж професії вчителя: згідно з вітчизняними соціологічними дослідженнями (С.Оксамитна, С.Стукало) оцінки престижу даної професії в найбільших містах України (від 500 тис. осіб) має негативне значення, а у великих і невеликих містах наближається до середнього;
4)  «середнє» покоління опинилося перед необхідністю повної зміни своїх життєвих стратегій, характеру участі в економічному і політичному житті суспільства за умов вимушеної зміни базисних культурних характеристик та рольових моделей поведінки; 

 5) психологічна невизначеність зупинила прогресуюче зрушення даного покоління до постматеріалістичних цінностей. В цілому, в 1990-і роки ціннісні пріоритети цієї генерації можуть бути визначені як «неоматеріалістичні»; 
6) відбулося відчуження представників даного покоління від політичної сфери, що знайшло вияв у різкому падінні його політичної мобілізованості та інтересу до політики. Характерне для цього покоління переважно пасивне прийняття комуністичного режиму перейшло в аналогічне ставлення до його радикальних змін.
Підкреслюється, що незважаючи на певну кризовість «середнього» покоління, воно містить чималий потенціал як суб'єкт трансформації, який за сприятливих умов може бути швидко мобілізованим. 

У третьому розділі дисертаційної роботи «Тенденції політичної ресоціалізації вчителів покоління 1970-х-1980-х років в умовах пострадянського суспільства» розроблено методологію та інструментарій емпіричного дослідження тенденцій політичної ресоцалізації вчителів в період постсоціалістичних трансформацій в суспільстві та чинників, що впливали на цей процес, на підставі розвідувального дослідження здійснено визначення емпіричних проявів політичної ресоціалізації "середнього" покоління. 
У першому підрозділі третього розділу – «Програма емпіричного дослідження тенденцій політичної ресоціалізації вчителів в період постсоціалістичних трансформацій в суспільстві» - розкрито проблему дослідження, визначено об’єкт, предмет, окреслено мету та завдання дослідження, проведено теоретичну та емпіричну інтерпретацію понять, висунуто гіпотезу та обґрунтовано методи дослідження.

У другому підрозділі третього розділу - «Групова диференціація вчителів покоління 1970-х-1980-х років за станом політичної ресоціалізації  в умовах пострадянського суспільства» -   розкриваються змістовні  сторони  стану політичної (ре-)соціалізації (сукупність політичних орієнтацій та установок) поколінської групи вчителів.  

Емпіричне дослідження носить пошуковий характер, отримані дані не можна розповсюджувати на всю професійну групу вчителів України. Проте виявлені емпіричні характеристики можуть розглядатися як такі, що мають значення в проявах групи. Виділено наступні характеристики стану  поколінської групи вчителів в сучасному українському суспільстві:

· в цілому низький рівень соціального самопочуття та високий рівень соціальної незадоволеності;
· необхідність постійного або тимчасового пошуку додаткових джерел поліпшення матеріального становища;
· домінуючою є самоідентифікація як громадян України; 

· високий інтерес до політики (близько 90% опитаних вчителів цікавляться політикою);
· низький рівень відчуття особистої можливості впливу на політичний процес; 

· в цілому, низький рівень громадсько-політичної активності як у конвенціональних, так і у неконвенціональних формах. При цьому ті, хто приймав участь в акціях протесту, в більшій мірі стурбовані вирішенням матеріально-економічних проблем, ніж політичних та ідеологічних;
· на тлі невисокої політичної активності, між тим, досить високий потенціал протесаної активності (більше третини вчителів готові взяти участь в масових виступах та акціях протесту, якщо такі відбудуться);

· суспільні зміни та зміни в умовах індивідуального життя за роки незалежності України більшістю вчителів сприймаються як погіршення, проте більшість вчителів не шкодує про розпад СРСР, хоча радянську владу оцінюють більш позитивно у порівнянні з діючою владою в Україні;

· для більшості характерними є патерналістські орієнтації та вкрай низька довіра до політичних та соціальних інституцій. 
Результати адаптації пов’язані із сприйняттям людиною теперішнього, минулого та майбутнього станів суспільства. Песимістичне сприйняття теперішнього може привести до ідеалізації  минулого,    оптимістичне    -   посилює ймовірність   негативного  перетлумачення   минулого (П.Бергер, Т.Лукман, І.Попова). Крім того, кризове теперішнє посилює песимістичне переживання майбутнього. 

Побудовано індекс адаптованості особи (як стану ре-соціалізації в кризовому суспільстві) як однофакторне рішення в аналізі трех змінних, представлених в опитувальнику наступними питаннями: (1) Наскільки Ви пристосувались до сучасних умов життя? 2) Як Ви вважаєте, такі люди як Ви отримали можливість підвищити свій рівень життя за останні 15-20 років? 3) У порівнянні з тим, чого Ви очікували 15-20 років тому, Ваше життя сьогодні (покращилось, погіршилось, залишилось без змін)? За індексом адаптованості виділені підвибірки опитаних, які виявилися достатньо статистично наповнені та подібними за кількістю респондентів і які ми інтерпретували як"неадаптовані" (32%), "помірно адаптовані" (32%), "адаптовані" (33%), некласифіковані (без відповіді 3%). Визначено емпіричні характеристики соціально-статусного та соціально-психологічного профілів груп адаптованих і неадаптованих до пострадянської соціально-політичної дійсності в Україні, встановлено їх відмінності (р < 0,005). 

Для неадаптованих респондентів притаманними є наступні властивості: частіше ідентифікують себе з 2-3 статусними групами  в соціально-економічній ієрархії (за 7-бальною шкалою; відповідно оцінюється матеріальне становище сім`ї респондента (як переважно бідні); респондентам цієї групи частіше доводиться шукати додаткові джерела для поліпшення матеріального становища; дана група респондентів частіше не задоволена своїм життям загалом, становищем у суспільстві та в більшій мірі характеризується негативним емоційним станом, низьким рівнем соціального самопочуття; більшою мірою вважають, що їх життя складається під впливом зовнішніх обставин; частіше займають невизначену позицію щодо своєї задоволеності роботою в цілому і в більшій мірі не хотіли би бачити своїх дітей вчителями.

Адаптовані респонденти частіше ідентифікують себе з 4-5 статусами в соціально-економічній ієрархії; переважно оцінюють матеріальне становище своєї сім`ї як середнє; значно рідше шукають додаткові джерела для поліпшення матеріального становища; частіше задоволені своїм життям загалом, становищем у суспільстві та в більшій мірі їм притаманний  позитивний емоційний стан, більш високі показники соціального самопочуття; більшою мірою вважають, що те, як складається їх життя, залежить від них самих; переважно повністю задоволені та скоріше задоволені своєю роботою; частіше займають амбівалентну позицію щодо бажання бачити своїх дітей  вчителями.
Аналітично розрізнено і проаналізовано категорії та індикатори (1) орієнтацій особи на себе як політичного суб’єкта (політична ідентичність; політичне знання); політична ефективність; політична компетентність та (2) орієнтаціїй особи на соціально-політичну систему (орієнтації на систему в цілому; ставлення особистості до суспільно-політичних процесів; ставлення респондентів до правлячих владних структур).  Визначено статистично значущі відмінності груп адаптованих та неадаптованих респондентів за їх політичними орієнтаціями та установками на політичну систему та особисту участь в ній (р < 0,005). 
В результаті аналізу зроблено наступні узагальнення щодо політико-культурних характеристик адаптованих та неадаптованих вчителів - представників покоління 1970-1980-х років. 
Адаптовані респонденти  сприймають зміни, що відбулися за 20 років незалежності України як у суспільстві, так і в особистому житті,  як, в цілому, поліпшення; оцінюють сучасні умови соціально-політичного життя як більш комфортні; у порівнянні з групою неадаптованих мають більш лояльне ставлення до пострадянської соціально-політичної дійсності та більший рівень толерантності до правлячих владних структур. Групі притаманні більш позитивні очікування майбутнього України; більш позитивне сприйняття змін у суспільно-політичній системі; характерна більш висока активність в період перебудови в альтернативних громадських й політичних рухах. Адаптовані респонденти мають більш високі показники віри в позитивну для країни роль інституту виборів, а також протестних форм політичної активності. При цьому, у порівнянні з неадаптованими респондентами, для них більш притаманною є неготовність брати участь в акціях протесту.
Неадаптовані респонденти: більш негативно сприймають  зміни, які відбулися за 20 років незалежності України як у суспільстві, так і в особистому житті,; більш критично оцінюють сучасне українське суспільство; характеризуються негативними очікуваннями щодо майбутнього України;. При цьому спостерігається своєрідна амбівалентність їх свідомості: респонденти не вірять у результативність спроб відстоювання своїх прав, але, між тим,  відрізняються досить високим протестним потенціалом у порівнянні з групою адаптованих, що виражається, зокрема, у їх готовності до участі у масових  виступах і акціях протесту. Представники групи  частіше асоціюють період свого студентства (період інтенсивної вторинної соціалізації покоління) зі справедливою організацією соціального буття та високим рівнем соціальних гарантій; підкреслюють особливу значущість впливу родинних та дружніх соціальних мереж на формування їх політичних поглядів в період молодості; у порівнянні з адаптованими, дані респонденти  висловлюють  більш високу недовіру до правлячих владних структур сучасної України.  
У третьому підрозділі третього розділу "Чинники політичної ресоціалізації вчителів покоління 1970-1980-х років у сучасному українському суспільстві" із застосуванням методу регресійного аналізу визначаються чинники, що детермінують стан ре-соціалізації особи. В якості залежної змінної взято індекс адаптованості. Незалежними змінними визначені соціально-статусні, соціально-психологічні (емоційно-оціночне ставлення до суспільних змін) та політико-культурні індикатори, обґрунтовані в теоретичній моделі ре-соціалізації, та між якими й індексом адаптованості виявлено кореляційний зв'язок. Побудовано три регресійні моделі: модель 1 – соціально-структурна (R2=0,387); модель 2 – політико-культурна (R2=0,507); соціально-психологічна модель 3 (R2=0,451). Крім того, у кожну з моделей були включені контрольні змінні, що характеризують задоволеність особою станом взаємодії з соціальною системою. Підтверджено залежність адаптованості особи і, відповідно, стану її ре-соціалізації від виділених трьох груп чинників, серед яких особливе значення має сформованість («зрілість») політико-культурних характеристик особи в формотворчий період її соціально-політичного становлення, а також соціальна активність і матеріальне становище.алежать відверджувати, що результати                                                          

























ЗАГАЛЬНІ ВИСНОВКИ

В дисертаційному дослідженні досягнуто поставлену  мету, а саме виявлено тенденції політичної ресоціалізації покоління 1970-1980-х років у пострадянському українському суспільстві на прикладі вчителів м.Києва. За результатами дисертаційного дослідження отримано такі висновки:

1.  Незважаючи на велику кількість зарубіжних та вітчизняних досліджень, присвячених проблемам політичної соціалізації та ресоціалізації, теоретичні пояснення даних процесів є дуже фрагментарними. Проаналізовані теоретичні підходи класифіковані в залежності від орієнтації дослідників на макро- чи мікро-рівень аналізу. Проте в умовах сучасних соціально-політичних змін необхідним стає інтегрування різних рівнів соціологічного вивчення політичної (ре-)соціалізації, що вимагає комплексного дослідницького підходу.
2.  Здійснено теоретичну інтерпретацію поняття політичної ресоціалізації з урахуванням особливостей цього процесу в перехідний період. Обґрунтовано, що в умовах трансформаційного суспільства саме адаптація до умов та вимог нового суспільного порядку є ключовою ознакою, за якою можна робити висновки про стан та тенденції політичної ресоціалізації. Виходячи з такого зв’язку понять поняття політичної ресоціалізації визначається як таке, що описує стан адаптації особи до нових умов та вимог соціально-політичної дійсності, що відображається у зміні базових політико-культурних характеристик та відносин між особою й системою соціально-політичних інституцій.
3.  Розроблений в межах застосованого в роботі поколінного підходу понятійний апарат, зокрема такі поняття як «соціальне покоління», «формативні періоди соціалізації», «період інтенсивної вторинної соціалізації покоління», дозволив виокремити досліджуване «середнє» покоління та визначити його когортне ядро в емпіричних вікових показниках.  
4. На підставі вторинного аналізу спеціальної літератури були систематизовані відмінні риси "середнього" покоління, а також суспільні умови його соціалізації  у радянському суспільстві та ресоціалізації у пострадянському суспільстві. З цього приводу можна зазначити наступне: 
· суспільні умови вторинної політичної соціалізації досліджуваного покоління (1970-80-і формотворчі роки) ознаменувалися істотними змінами у загальній конфігурації взаємовідносин діючих в суспільстві політичних, економічних соціальних і культурних інституцій, у тому числі в характері відносин між народом і владою. В цей період відбулися глибокі ціннісні зрушення у масовій свідомості, що проявилося по-перше,  у фронтальному відході в масовій свідомості від всього, що було пов’язано із так званим «комуністичним» режимом; по-друге, у руйнації масової підтримки з боку суспільства радянської системи, зростанні опозиційних настроїв, недовіри населення до органів управління та  інститутів влади;

· "середнє" покоління з готовністю сприйняло радикальні системні трансформації, викликані періодом "перебудови" та розпадом СРСР. Така готовність пов’язана не тільки з активним періодом його життєдіяльності, але й з відмінними характеристиками даного покоління, притаманні його вторинній політичній соціалізації на ранньому етапі. Серед цих характеристик домінуючою стала критична налаштованість по відношенню до радянської влади внаслідок «напруження» між зростаючими суб'єктивними прагненнями і об'єктивними можливостями їх задоволення;

· зі зміною системи "середнє" покоління опинилося в ситуації, коли рівень очікувань, викликаний ейфорією від проголошення незалежності та крахом радянської системи, увійшов у протиріччя з можливостями їх задоволення. Узгодження політичних орієнтацій особистості з вимогами зміненої політичної системи, що з огляду на негативну підтримку радянського устрою, ймовірно, значно б пом’якшило процес політичної ресоціалізації, не відбулося. Конфліктне розходження між бажаним і дійсним зробило процес політичної ресоціалізації даної генерації різновекторним та суперечливим.

5. На основі побудованого індексу адаптованості емпірично виокремлено дві полярні групи респондентів – адаптованих та неадаптованих,  що приблизно рівні за кількістю (близько 32 % в кожній групі від загальної кількості опитаних). Поділ респондентів на «адаптованих» та «неадаптованих» є аналітичним результатом і інтерпретується нами в термінах стану ре- соціалізації («успішний стан» та «неуспішний») в умовах нового суспільно-політичного порядку. 

Запропонована методологія вивчення тенденцій політичної ресоціалізації через адаптацію в умовах трансформаційного суспільства передбачає аналіз не лише безпосередньо політико-культурних компонентів (сукупності політичних орієнтацій та установок), що становлять змістовні аспекти даного процесу, а й соціально-структурних (змінних, що описують специфіку професійної діяльності та зайнятості респондента) та суб`єктивних показників соціально-психологічного стану особистості. На підставі такого аналізу зроблено наступні висновки стосовно досліджуваних груп:

1) «неадаптовані» – ресоціалізація проходить проблематично або ще не відбулась;

2) «адаптовані» – ресоціалізація відбулася  відносно успішно. 

Кількісне співвідношення цих груп в структурі професійної групи вчителів є подібним і складає третину представників групи (визначено на прикладі вчителів міста Києва і потребує перевірки на репрезентативних даних).

Адаптованість проявляється через сприйняття респондентами теперішнього, минулого та майбутнього станів суспільства. При цьому домінантою є оцінка саме «теперішнього». Так, виявлене в ході дослідження вкрай негативне сприйняття неадаптованими респондентами теперішньої політичної системи та своєї можливості брати в ній участь хоча і не призводить до ідеалізації ними радянського минулого, проте все ж спостерігається більш лояльне їх ставлення до колишньої суспільно-політичної системи у порівнянні зі ставленням до сучасної. Крім того, кризовий «теперішній» стан цієї групи респондентів обумовлює також песимістичне сприйняття ними майбутнього. Зворотна ситуація спостерігається у групі адаптованих – більш критичне, у порівнянні з неадаптованими, ставлення до радянської моделі політичної системи при досить оптимістичному погляді на теперішнє та майбутнє. Ці відмінності між респондентами простежуються достатньо чітко та є статистично значущими попри загальне критичне ставлення до теперішньої суспільно-політичної системи та її переважно негативні оцінки. 

Таким чином, теоретична модель та методологія вивчення проявів соціально-політичної ре-соціалізації особи в трансформаційному суспільстві отримала емпіричне підтвердження та дозволила виявити тенденції ре-соціалізації покоління (на прикладі професійної групи вчителів – мешканців м.Києва). Останні потребують додаткової перевірки на репрезентативних емпіричних даних.
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